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1. Mitteilungen

Geschaftsordnung

Ratsprasident Jurg Sulser: Ich begrisse Sie zur 89. Sitzung. Die Sitzung ist
er6ffnet. Wiinschen Sie das Wort zur Geschaftsliste? Dies ist nicht der Fall.
Wir fahren fort wie vorgesehen.

Eigentlich wollte ich mit einer Verabschiedung beginnen. Aber das wére fur
Stefan Hotz unwirdig, da nicht einmal die Halfte der Kantonsrate im Saal
ist. Ich mache zuerst ein, zwei Geschafte und komme danach zur Verabschie-
dung.

2. Abrechnung Objektkredit fir den Neubau einer separaten Busspur
entlang der 340 Rapperswiler-/Zirichstrasse von Unterwetzikon bis
Bossikon (Hinwil)

Antrag des Regierungsrates vom 24. Januar 2024 und Antrag der Kommis-
sion fiir Energie, Verkehr und Umwelt vom 19. November 2024

Vorlage 5092c (schriftliches Verfahren)

Ratsprasident Jurg Sulser: Wir haben schriftliches Verfahren beschlossen.
Die KEVU (Kommission flr Energie, Verkehr und Umwelt) beantragt Ihnen,
die Abrechnung des Objektkredites zu genehmigen. Es gingen innert Frist
keine anderslautenden Antrége ein. Ich stelle somit fest, dass Sie dem Antrag
der KEVU zugestimmt haben.

Das Geschéft ist erledigt.

3. Abrechnung Objektkredit fir den Umbau des Bildungszentrums Us-
ter und den Neubau der Kantonsschule Uster

Antrag des Regierungsrates vom 28. Februar 2024 und Antrag der Kommis-
sion fir Planung und Bau vom 19. November 2024

Vorlage 5007c (schriftliches Verfahren)

Ratsprasident Jirg Sulser: Wir haben schriftliches Verfahren beschlossen.
Die KPB (Kommission fir Planung und Bau) beantragt Ihnen, die Abrech-
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nung des Objektkredites zu genehmigen. Es gingen innert Frist keine anders-
lautenden Antrége ein. Ich stelle somit fest, dass Sie dem Antrag der KPB
zugestimmt haben.

Das Geschéft ist erledigt.

4. Abrechnung Objektkredites fiir den Neubau eines Kreisels und die
Redimensionierung der 634 Feldstrasse in Urdorf

Antrag des Regierungsrates vom 10. April 2024 und Antrag der Kommis-
sion flr Planung und Bau vom 26. November 2024

Vorlage 5287c (schriftliches Verfahren)

Ratsprasident Jurg Sulser: Wir haben schriftliches Verfahren beschlossen.
Die vorberatende Kommission beantragt Ihnen, die Abrechnung des Objekt-
kredites zu genehmigen. Es gingen innert Frist keine anderslautenden An-
trage ein. Ich stelle somit fest, dass Sie dem Antrag zugestimmt haben.

Das Geschéft ist erledigt.

5. Planungs- und Baugesetz, Parkierung

Antrag der Redaktionskommission vom 5. Dezember 2024

KR-Nrn. 341b/2019 und 171b/2020

Christa Stunzi (GLP, Horgen), Prasidentin der Redaktionskommission: Wir
haben diese Vorlage ganz genau geprift und lediglich einen Schreibfehler

korrigiert. Ich danke fur die Aufmerksamkeit.

Detailberatung
Titel und Ingress

Keine Bemerkungen; genehmigt.

I. Das Planungs- und Baugesetz vom 7. September 1975 wird wie folgt ge-
andert:

8§ 242, 243, 244, 247

Keine Bemerkungen; genehmigt.



I1. Diese Gesetzesanderung untersteht dem fakultativen Referendum
Keine Bemerkungen; genehmigt.
Ratsprasident Jurg Sulser: Damit ist die VVorlage redaktionell durchberaten.

Abstimmung
Der Kantonsrat beschliesst mit 154 : 5 Stimmen (bei 0 Enthaltungen),
den Vorlagen KR-Nrn. 341/2019 und 171b/2020 zuzustimmen.

Das Geschéft ist erledigt.

6. Energiegesetz, Klimaschutz und Anpassung an den Klimawandel
Antrag der Redaktionskommission vom 5. Dezember 2024
Vorlage 5921b

Christa Stiinzi (GLP, Horgen), Prasidentin der Redaktionskommission:
Auch diese Vorlage hat die Redaktionskommission eingangig gepruft. Die
Anderungen werde ich nun etwas detaillierter ausfiihren, da sie dieser Aus-
fihrungen beddrfen.

In Paragraf 8g Absatz 7 haben wir das Wort «langfristig» gestrichen. Dieses
Wort ist missverstandlich, da es im Kanton nur eine Klimastrategie gibt und
nicht zwei. In der Redaktionskommission waren jeweils sowohl das Kom-
missionsprasidium der vorberatenden Kommission wie auch die Verwaltung
mit anwesend. Wir haben diese Anderung mit allen Beteiligten diskutiert und
sind zum Schluss gekommen, dass diese Anderung dem Kommissionswillen
entspricht und die notige Klarung herbeifuhrt. Entsprechend liegt keine ma-
terielle Anderung vor, und wir konnten diese Anderung redaktionell vorneh-
men.

In Paragraf 81b haben wir zur besseren Verstandlichkeit und Leserlichkeit
die Ziffern 1 und 2 aufgehoben und diese in einen Fliesstext gegossen. Diese
Anderung sieht nach viel aus, ist jedoch einfach eine andere Darstellung und
dient der Lesefreundlichkeit sowie der besseren Gliederung. Dies ist eben-
falls eine redaktionelle Anderung und kann entsprechend durch die Redakti-
onskommission vorgenommen werden.

Zum Schluss noch eine Bemerkung: Wenn es Ihnen aufgefallen ist, dann ha-
ben Sie gemerkt, dass in vielen Redaktionsvorlagen rémisch IV durch die
Redaktionskommission gestrichen wurde, romisch IV, «Mitteilung an den
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Regierungsrat». Diese Anderung ist darin begriindet, dass entschieden
wurde, dieses Dispositiv in Zukunft wegzulassen. Die Redaktionskommis-
sion ist jedoch immer wieder daruber gestolpert, da dies offensichtlich noch
nicht Uberall angekommen ist. Entsprechend haben wir bei allen VVorlagen,
wo diese Anderung noch nicht vorgenommen wurde, diese redaktionell
nachgeholt. Ich danke fir die Kenntnisnahme.

Ueli Bamert (SVP, Zirich): Ich muss vorausschicken, dass ich ein bisschen
enttduscht bin, dass sich dieser quickfidele Verein, der sich draussen (zu ei-
ner Demonstration) zusammengefunden hat, jetzt nicht auf der Tribune ein-
gefunden hat. Die sind offenbar alle schon nach Hause gegangen. (Zwischen-
rufe) Ein Teil davon ist hier. Ich begrisse Sie herzlich.

Wir haben die inhaltlichen Eckpunkte dieses Gesetzes schon in der ersten
Lesung sehr ausfuhrlich besprochen. Dennoch erlaube ich mir, mich hier
nochmals an den versammelten Rat zu wenden und auszuftihren, weshalb
wir heute die nétige Anzahl Unterschriften einreichen werden, um hier das
Referendum zu ergreifen.

Das Schweizervolk hat im Sommer 2023 ein Klimaziel ins Gesetz geschrie-
ben, Klimaziel Netto-Null 2050. Die SVP akzeptiert dies. Wir haben dage-
gen angekampft, da wir der Meinung sind, dass dies nicht erreichbar ist. Wir
sind nach wie vor dieser Meinung, Netto-Null 2050 ist eine Herkulesauf-
gabe, die unser Land kaum schaffen wird. 2050 ist noch lange hin; das sind
25 Jahre. Da kann jetzt jeder sagen, «ja nu», «schauen wir mal», und wenn
es dann nicht klappt, kann man sich immer noch irgendwann umentscheiden
und vielleicht neue Entscheide treffen.

Was Sie aber hier in diesem Gesetz gemacht haben, ist, Sie haben dieses
ohnehin schon dusserst ambitionierte Klimaziel 2050 — ich erinnere daran,
letztes Jahr wurde weltweit so viel fossile Energie verbraucht wie noch nie
—, dieses &usserst ambitionierte Klimaziel haben Sie noch einmal nach unten
korrigiert gegen den Willen ihres eigenen Regierungsrates von 2050 auf
2040. 2040, das sind keine 15 Jahre mehr. Ich habe mal 15 Jahre zuriickge-
schaut, Januar 2010. Ich weiss noch ziemlich gut, was ich damals gemacht
habe. Gut ein Dutzend unserer Ratskollegen waren damals schon im Rat. 15
Jahre sind also eine nicht allzu lange Zeit. Bis in 15 Jahren dirfen nun also
alle Bewohnerinnen und Bewohner des Kantons Zirich kein benzin- oder
dieselbetriebenes Auto mehr fahren; es darf keine einzige Ol- oder Gashei-
zung mehr irgendwo in einem Gebdude sein, auch nicht in irgendeinem
denkmalgeschutzten Gebaude; es dirfen auch keine Fliige mehr stattfinden.
Also, wenn Sie es wirklich ernst meinen mit diesem Klimaziel Netto-Null
2040, dann darf niemand mehr ab Zirich Kloten in die Ferien fliegen, es gibt
auch keine Transportflige mehr, kein Rega-Helikopter (Rettungsflugwacht)
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darf mehr starten, denn Sie wissen alle genau so gut wie ich, dass bis in 15
Jahren keine erneuerbaren Treibstoffe zur Verfligung stehen werden fir
Flugzeuge und Hubschrauber. Auch die Industrie, die misste bis in 15 Jahren
komplett defossilisiert sein; sie musste komplett auf erneuerbare Energien
umgestellt haben. Auch das ein Ding der Unmdglichkeit. Was das bedeutet,
sehen wir in Deutschland. Da geht eine Deindustrialisierung vonstatten. Eine
solche wirde dann auch den Kanton Zdrich treffen.

Nun, Sie haben dieses Ziel beschlossen. Wir sind der Meinung, dass es un-
moglich zu erreichen ist, es sei denn, Sie wollen hier wirklich eine absolut
rigide Verbotspolitik einflihren. Aber auch das kénnten Sie gar nicht, denn
bei vielem, was CO ausstosst, liegt es ja gar nicht in der Macht des Kantons,
etwas dagegen zu tun. Sie kénnen den Flugverkehr nicht verbieten, Sie kon-
nen die Autos nicht verbieten. Sie streuen also der Bevidlkerung massiv Sand
in die Augen, wenn Sie hier behaupten, wir wiirden ein solches Ziel erreichen
konnen. Entweder streben Sie wirklich nordkoreanische Verhaltnisse an, wo
einfach alles verboten wird, was CO: ausstdsst, oder Sie sagen einfach mal,
«ja, ja, wir erreichen das dann schon», obwohl Sie genau wissen, dass es
nicht erreichbar ist.

Wir haben die Unterschriften bereits gesammelt und werden sie nach der
Schlussabstimmung zum Bock (Ratsprasidium) bringen. Wir freuen uns
wirklich darauf, Ihnen und der Bevdlkerung in der VVolksabstimmung, in der
Kampagne zu dieser Volksabstimmung, klar zu machen, wie entgleist Ihre
Klimapolitik mittlerweile geworden ist. Vielen Dank.

Sarah Fuchs (FDP, Meilen): Die FDP ist Uberzeugt, dass der Klimaschutz
ein wichtiges Anliegen ist. Es liegt in unserer Verantwortung, den kommen-
den Generationen intakte Lebensgrundlagen zu sichern. Klimaschutz muss
jedoch 6kologisch, 6konomisch und sozial nachhaltig sein. Mit Innovation
und guten Rahmenbedingungen kdnnen wir mehr erreichen als mit starrer
Verbotspolitik. Dieses Gesetz verankert den Klimaschutz im Zircher Ener-
giegesetz. Doch trotz einzelner positiver Ansétze, wie der Sicherung der Ge-
meindeautonomie und weiteren liberalen Umsetzungselementen, sieht die
FDP-Fraktion erhebliche Probleme.

Vor gut einem Jahr hat das Volk dem Klima- und Innovationsgesetz mit
Netto-Null 2050 zugestimmt. Das Ziel 2040, welches Sie hier heute veran-
kern mochten, widerspricht dieser klaren Entscheidung. Das neue Zwischen-
ziel mit 2030 und die daraus resultierenden Massnahmenplanungen engen
den Handlungsspielraum ein und fiihren zu unverhaltnisméssig hohen Kos-
ten. Das Klimamonitoring, welches wir heute beschliessen werden, verbun-
den mit dem sogenannten Schraubstock in Artikel 8 Absatz 2, wird den Re-
gierungsrat zu Verscharfungen zwingen, sollte es absehbar sein, dass das
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Zwischenziel 2030 nicht erreicht wird. Und das wird ziemlich schnell der
Fall sein, vermutlich.

Die FDP setzt sich fir den Klimaschutz ein. Wir orientieren uns dabei jedoch
am nationalen Fahrplan mit Netto-Null 2050, welchen wir sehr stark begrus-
sen. Wir halten uns an den demokratisch beschlossenen Weg, der auf Inno-
vation, Wirtschaftskraft und technologischen Fortschritt setzt. Um das Ziel
Netto-Null 2050 umzusetzen, sind geschatzte Investitionen von 20 Milliar-
den Franken notig im Kanton Zirich. In den ndchsten 25 Jahren mussen pri-
vate Unternehmen und der Staat dieses Geld aufbringen. Wenn wir nun 2040
festlegen, wird sich diese Belastung einfach enorm verdichten auf den Schul-
tern der Privaten zuerst, dann der Unternehmen und als drittes des Staates.
Nach der ersten Lesung hatte die FDP das Gesprach mit der Klimaallianz zu
diesem Gesetz gesucht, um einen Kompromiss zu finden. Leider zeigte sich
keine Bereitschaft zur Anpassung des Ziels 2040, 2050 oder der Zwischen-
ziele oder des Schraubstocks. Wir wéaren kompromissbereit gewesen und be-
dauern die Absage sehr.

Insgesamt Uberwiegen die negativen Aspekte des Gesetzes. Die FDP wird es
in der Schlussabstimmung ablehnen. Wir haben es gehort, die SVP wird das
Kantonsratsreferendum ergreifen, und unsere Delegiertenversammlung wird
zum gegebenen Zeitpunkt Gber die Parole, Uber den Vorschlag zur Nein-Pa-
role beschliessen.

Markus Bartschiger (SP, Schlieren): Einmal mehr: Der Klimawandel ist die
entscheidende Krise unserer Zeit. Er schreitet noch schneller voran, als wir
befurchtet haben. Doch angesichts dieser globalen Bedrohung sind wir kei-
neswegs mutlos. Kein Winkel der Erde ist immun gegen die verheerenden
Folgen des Klimawandels. Steigende Temperaturen begunstigen Umwelt-
zerstorungen, Naturkatastrophen, Wetterextreme, Nahrungsmittel- und Was-
serknappheit, wirtschaftliche Verwerfungen, Konflikte und — last but not
least — Terrorismus. Der Meeresspiegel steigt, die Arktis schmilzt, die Ko-
rallenriffe sterben, die Meere versauern und Wélder brennen. Es ist klar, dass
Business as usual nicht ausreicht. Da die unendlichen Kosten des Klimawan-
dels unumkehrbare Hohen erreichen, ist es jetzt an der Zeit, mutig gemein-
sam zu handeln. Das soeben gesagte ist nicht auf meinem Mist gewachsen,
sondern schlicht eine Ubersetzung des Anfangs des Berichts «The climate
crises —a race we can win» von der definitiv nicht linken UNO. (Heiterkeit)
Zur SVP-Angstmacherei sage ich nichts mehr. Aber, liebe FDP, Sie sagen
heute knapp Ja, wenn Uberhaupt — das war mir nicht ganz klar, aber ich
nehme an, Sie sagen knapp Ja. (Zwischenrufe) Nein, lassen Sie mich ausre-
den. Sie sagen knapp Ja zum theoretischen Klimaschutz, aber definitiv Nein
zu den Kosten. Leider ist dies nicht ganz neu; es hat sich bereits in der ersten



9

Lesung abgezeichnet. Damit verabschieden Sie sich aus der Klimapolitik.
Da sage ich nur, «tschiiss liebe FDP». Sie sehen die Klimaneutralitat als Kos-
tenfrage. Aus wissenschaftlicher Sicht ist das Netto-Null-Ziel allerdings al-
ternativlos, denn alles andere kommt die Welt auf lange Sicht deutlich teurer
zu stehen. Es ist also keine Kostenfrage, liebe FDP.

Im Rahmen ihrer Kompetenzen haben die Kantone und Gemeinden wichtige,
sehr wichtige Aufgaben zur Erreichung des Netto-Null-Ziels. Gerade die
Mobilitat nimmt dabei eine Schlisselrolle ein, beispielsweise in der Beschaf-
fung haben wir mit unserer Fahrzeugflotte die langfristige Klimaneutralitat
zu erreichen. Sie hat Vorbildfunktion. Eine zentrale Rolle, um ein weiteres
Beispiel zu nennen, ist die Uberregionale Energieplanung. Es ist somit umso
unverstandlicher, dass die Politik der FDP und SVP immer noch eine Mau-
erbaupolitik ist. Wohin Mauern fiihren ... Sie wissen es. Beherzigen Sie den
Lieblingsspruch eines durchwegs bekannten SVP-Politikers, der lautet:
Wenn der Wind weht, dann bauen die einen Mauern, die anderen bauen
Windmihlen, um diesen zu nutzen.

Wir wollen heute mutig sein, unsere innovative Wirtschaft férdern und for-
dern, unsere Lebensgrundlagen langfristig erhalten. Wir wollen unsere inter-
nationalen Verpflichtungen, die wir eingegangen sind, einhalten. Wir wollen
ohne Zbdgern heute Ja sagen zu den Verpflichtungen unserer Generation mit
oder ohne FDP, mit oder ohne SVP. Wir werden Ja sagen zum erarbeiteten,
konstruktiven Energiegesetz. Wir scheuen keine Diskussion in der Offent-
lichkeit. Wir scheuen uns nicht, unpopulére schwere Aufgaben anzunehmen,
liebe SVP. Tun Sie dies der SP-Fraktion gleich, sagen Sie Ja zum vorliegen-
den, nicht — ich betone — nicht extremen Gesetz.

Andreas Hasler (GLP, Illinau-Effretikon): 2024 war das heisseste Jahr seit
Beginn der Messung, und ich wage die VVoraussage, dass dieser Rekord nicht
allzu lange bestehen bleibt.

Ja, wir haben ein Problem, ein Problem, das zunehmend wirtschaftliche
Schaden verursacht, das die Biodiversitat zunehmend schéadigt und das auch
zunehmend Todesopfer fordert. Und ja, wir wollen das Problem ehrgeizig
angehen; wir schreiben deshalb in das Gesetz, dass wir das Ziel bis 2040
erreichen wollen. Und noch einmal, ja, wir wissen, dass das ehrgeizig ist, wir
wissen, dass wir es moglicherweise nicht erreichen. Deshalb schreiben wir
2050 als letzten Zeitpunkt in das Gesetz, das Jahr, dass Sie auch wollen, liebe
Birgerliche. Das steht ja im Gesetz. Es ist die gleiche Jahreszahl, die Sie
auch wollen. Der Unterschied liegt im Ehrgeiz; wir peilen zunéchst einmal
2040 an und machen Dampf, damit etwas geht.

Sie, Herr Bamert, Sie haben ganz genau gesagt, wie Sie das Problem angehen
wollen: 2050 ist erst in 25 Jahren; das ist eine lange Zeit. Da schauen wir erst
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einmal und dann schauen wir 2050, wo wir stehen. Das ist der Unterschied.
Wir wollen im Jahr 2050 Netto-Null wirklich erreichen, und Sie wollen dann
mal schauen, ob das vielleicht gegangen ist oder vielleicht auch nicht. Dann
haben Sie noch etwas verwechselt, Herr Bamert, Sie haben gesagt, es dirfe
tiberhaupt kein CO. mehr ausgestossen werden. Das heisst selbstverstandlich
nicht Netto-Null. Das wissen Sie ganz genau; das ist etwas anders. Es kann
einerseits CO. ausgestossen werden, andererseits muss es dann aber kom-
pensiert werden. Das ist etwas anders, als dass kein einziges Kilogramm CO-
mehr ausgestossen werden darf. Also, wir sind sehr viel ehrgeiziger, etwas,
das eigentlich sonst immer die sogenannten Wirtschaftsparteien fir sich in
Anspruch nehmen. Wir setzen das in die Tat um mit diesem Gesetz und sa-
gen deshalb Ja zu 2040, spatestens 2050. Es ist etwa so wie friiher, als meine
Mutter gesagt hat, du bist um elf Uhr zu Hause oder sicher dann um Mitter-
nacht. Und ich war dann wirklich immer um Mitternacht zu Hause. (Heiter-
keit)

David John Galeuchet (Grine, Biilach): Wer heute das Referendum gegen
dieses Gesetz einreicht, macht eine No-Future-Politik. Das 1,5-Grad-Ziel
von Paris ist nicht mehr zu halten. 2024, wie schon gesagt, war das warmste
Jahr seit der Aufzeichnung. Das zeigt der Copernicus-Klima-Report.

Mit der Anpassung des Energiegesetzes und dem Ziel der Treibhausgas-
Neutralitat bis 2040, spatestens 2050, setzen wir endlich um, was die Bevol-
kerung schon lange will. Das CO.-Gesetz 2021 wurde von der Ziircher Be-
vOlkerung mit 55 Prozent angenommen. Im Mai 2022 hat die Bevolkerung
mit einer deutlichen Mehrheit von 67 Prozent dem Klimaschutz in der Ver-
fassung des Kantons Zirich zugestimmt. National wurde im Juni 2023 das
Klima- und Innovationsgesetz mit 59 Prozent angenommen, im Kanton Zi-
rich sogar mit 62,5 Prozent. Im Juni 2024 wurde national mit 69 Prozent Ja-
Stimmen das Stromgesetz angenommen, welches den Ausbau der erneuer-
baren Energie vorantreiben will. Herr Bamert, ich freue mich auf Ihr Refe-
rendum. Die Bevolkerung will endlich vorwértsmachen. Einmal mehr blo-
ckieren Sie mit Ihrer Politik den Klimaschutz. Selbst Don Quijote hat er-
kannt, dass der Kampf gegen Windmdihlen zu viel Energie verbraucht. Meine
Damen und Herren auf der birgerlichen Seite: Nichts tun — und genau das
Ist es, was Sie mit dem Referendum machen wollen —, das ist der teuerste
Weg, den wir gehen kénnen. Die SVP fahrt diesen Kurs schon lange. Das
Uberrascht niemanden mehr. Dass aber die FDP auch in diese No-Future-
Politik einstimmt, muss wohl damit erklart werden, dass sie auf der Welle
des Rechtsrutsches mitreiten will und aufgibt, eine verniinftige Klima- und
Energiepolitik zu betreiben.
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Die Hitzewelle, die Diirren, Wirbelstiirme und Uberflutungen nehmen weiter
zu. Jedes Mal, wenn wir hier im Rat zu diesem Thema sprechen, gibt es neue
Schéden, Uber die man berichten kann, neues menschliches Leid, das man
aufzahlen kann. Aktuell sind es die Waldbrénde in Los Angeles und in Hol-
Ilywood. Das letzte Mal, als wir dariiber gesprochen haben, waren es die
Uberflutungen in Spanien, die viele Todesopfer gefordert haben. Im Jahr
2024 belief sich der weltweite Schaden durch Naturkatastrophen auf 320
Milliarden Dollar, was das drittteuerste Jahr seit 1980 war.

Mit den heutigen Anpassungen im Energiegesetz geben wir dem Regie-
rungsrat und den Gemeinden klare Leitlinien fur ihr Handeln in Bezug auf
eine schnelle Dekarbonisierung. Besonders wichtig ist dabei die Veranke-
rung, dass auch die Gemeinden aktiv Massnahmen ergreifen. Der Kanton
setzt zwar Leitlinien, anerkennt jedoch die Souverénitat und die Individuali-
tat der Gemeinden und gewahrt ihnen entsprechenden Handlungsspielraum.
Der Kanton Zirich und die Gemeinden sollen bei der Beschaffung die Kli-
maziele berlcksichtigen. Sie sanieren ihre Gebdude energetisch; neue Ge-
bé&ude sollen fiir die Realisierung moéglichst wenig graue Energie benétigen.
Die Fahrzeugflotten sind auf emissionslose Fahrzeuge umzustellen, und sie
sollen weitere Massnahmen, weitere wirkungsvolle Massnahmen umsetzen
kdnnen. Dass die Schweiz als Ganzes das Netto-Null-Ziel erst 2050 errei-
chen will, soll uns nicht zuriickhalten. Der Kanton Zdirich als wirtschaftlich
starkster Kanton soll vorausgehen. Da steht er nicht alleine, denn viele an-
dere Lander haben sich ambitionierte Klimaziele gesetzt. Geben Sie diese
No-Future-Politik auf und stimmen Sie den Klimaanpassungen in unserem
Energiegesetz zu. Besten Dank.

Ruth Ackermann (Die Mitte, Zurich): Treibhausgas-Neutralitat bis im Jahr
2040 ist ein ehrgeiziges Ziel und wird eine grosse Herausforderung. Heraus-
forderungen sind jedoch dazu da, angenommen und angepackt zu werden.
Auch das wollen wir. Wir erwarten, dass weitere Fortschritte in Technologie
und Innovationen helfen werden, dieses ehrgeizige Ziel zu erreichen. Die
Umsetzung darf jedoch nicht zu einer Kostenexplosion flihren, es muss auch
fir die Wirtschaft vertraglich sein. Die Mitte-Fraktion stimmt dem gednder-
ten Energiegesetz zu.

Manuel Sahli (AL, Winterthur): Nun ist es so weit, wir kommen zur Schluss-
abstimmung des Energiegesetzes. Es ist kein Zufall, dass wir — anders als
ublich — nach der Redaktionslesung nochmals darlber reden. Das zeigt auch
die Wichtigkeit dieses Themas.

Ich habe schon friher einmal gesagt, dass es fur den Klimaschutz und den
Klimawandel den Effort aller braucht. Es ist nicht ein Problem, das sich von
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einem auf den anderen Tag per Gesetz oder mit einer Reform erledigen lasst,
sondern es geht auch um einen Mindset. Und hierzu braucht es nicht nur
politisch alle Krafte, sondern es braucht alle, so beispielsweise die Zivilge-
sellschaft, die draussen demonstriert. Es braucht die Bevélkerung, denn die-
ses Ziel ist auch ein Wandel, der in den Kopfen stattfinden muss. Wenn die-
ser Wandel nicht stattfindet, dann bin ich davon (iberzeugt, dass wir, wie von
Ihnen prophezeit, unsere Ziele nicht erreichen werden. Da wir eine Demo-
kratie sind und genau dieses Thema in die Kopfe aller muss, bin ich person-
lich nicht unglicklich dartiber, dass wir hierzu eine Referendumsabstim-
mung flhren werden, denn diese Debatte tiber Netto-Null 2040 ist auch eine
Debatte darlber, wie wir dies erreichen kénnen und was es hierfir braucht.
Diese Debatte braucht es, denn rein mit Gesetzen ist es bei diesem Thema
nicht getan. Umso wichtiger ist es, dass wir dartiber reden — immer und im-
mer wieder.

Wir haben nur eine Welt, wir haben nur ein Klima, 6ffnen Sie die Augen und
unternehmen Sie etwas. Schauen Sie, was die Wissenschaft dariiber sagt.
Wenn Sie hier dagegen sind, dann stellen Sie sich auch gegen wissenschaft-
liche Fakten. Da hilft uns auch keine tibermassige Technologie-Glaubigkeit,
denn dies ist nur eine Entschuldigung, dass Sie nichts weiter tun mussen.
Eine Ausrede. Und genau diese Ausreden bringen uns nichts weiter. Wir
mussen «lifere, nyt lafere». «Lifere, nyt lafere», mit diesen letzten Worten
bleibt mir nochmals zu sagen, dass die Alternative Liste selbstverstéandlich
Netto-Null 2040 unterstlitzen wird. Es ist das Mindeste, damit wir eine
Chance haben, unsere Ziele in einer verniinftigen Zeit zu erreichen.

Tobias Weidmann (SVP, Hettlingen): Ich habe eine Frage, vielleicht an un-
seren Klima-Fachexperten im Kantonsrat, Benjamin Walder, der sich fiir die
Jugend einsetzt, wenn er ein Kind im Spital sieht. Auch ich habe kleine Kin-
der und setze mich flr die jingere Generation ein.

Ich habe eine Frage: Was muss ich heute Abend meinen Kindern erklaren?
Wie sieht Netto-Null 2040 ganz konkret aus? In 15 Jahren sind meine Kinder
Im besten Alter, zwischen 18 und 27 Jahre alt. Durfen sie die Welt bereisen?
Also, wenn ich die Facebook-Profile von euch anschaue, dann sehe ich bei-
spielsweise den Fraktionsprasidenten der EVP — auch von der Klimaallianz
—, der ist fleissig mit seiner Frau auf Reisen und erkundet die Welt. Das finde
ich auch schén. Und wenn ich bei Benjamin Walder schaue, dann sehe ich,
dass du auch mit deiner Freundin auf einer Insel baden warst. (Heiterkeit)
Und ich frage mich, dirfen meine Kinder auch noch reisen, die Welt ent-
deckten nach der Matura oder nach der Lehre? Oder haben dann alle kein
Verbrenner-Auto mehr? Mdssen wir es dann liegenlassen und die Heizungen
herausreissen? Schildern Sie mir ganz konkret, wie es 2040 fir meine Kinder
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aussieht. Wir diskutieren das haufig am Abend, denn das Klimathema wird
in der Schule stdndig besprochen; es wird fast schon Angst damit gemacht.
Sie haben vorhin die SVP als Angstmacherpartei betitelt. Nein, die Angst
kommt von diesem Klimakatastrophenhype, bei dem Sie alle beschwdren,
dass die Welt untergeht mit neuen Rekorden, die Sie hier aufstellen méchten.
Bleiben Sie mal sachlich, héren Sie auf mit diesem utopischen Netto-Null
2040. Auch Fachexperten der EKZ (Elektrizitatswerke des Kantons Zirich)
sagen ganz klar, dass es nicht moglich ist mit dem Netzausbau gleichzeitig.
Ich mochte wissen, was Netto-Null 2040 bedeutet. David John Galeuchet
oder Benjamin Walder, einer von euch beiden, was bedeutet das konkret?
Schildern Sie mir dies fur meine Kinder. Ich werde es ihnen heute Abend im
Live-Stream zeigen — das ist ja dann aufgezeichnet. Und dann mdchte ich
wissen, was das kostet und was der Effekt auf das globale Klima ist. Danke.

Benjamin Walder (Grune, Wetzikon): Sie kdnnen sich die Antworten selber
geben, wenn Sie uns Griinen in den letzten 5 Jahren in der Klimapolitik zu-
gehdrt haben. Herzlichen Dank.

Ratsprasident Jurg Sulser: Das Wort hat Thomas Forrer Erlenbach. Viel-
leicht hat er ja eine Antwort. (Heiterkeit)

Thomas Forrer (Griine, Erlenbach): Herr Ratsprasident, dussern Sie sich zu
Ihren eigenen Geschéften, bitte.

Also ich muss schon sagen, Herr Weidmann, Sie haben offenbar nicht auf-
gepasst in letzter Zeit, seit Sie im Kantonsrat sind. Wir hatten schon 2020
eine ganze Klimasession. Offenbar haben Sie da geschlafen, und wir missen
Ihnen immer wieder alles von Neuem erkl&ren.

Es wurde jetzt viel Gber Katastrophen in der ganzen Welt gesprochen, die
wegen des Klimawandels ausgeldst worden sind. Aber wir missen nicht un-
bedingt tber Los Angeles, Uber Spanien oder Giber Deutschland, wo die gros-
sen Uberschwemmungen letztes Jahr waren, reden. Wir kdnnen auch einmal
dartiber reden, wo im Kanton Zurich sich der Klimawandel eigentlich be-
merkbar macht. Herr Weidmann, horen Sie bitte zu, das kénnen Sie lhren
Kindern heute Abend erzéhlen. Die Zahl der Hitzetage Gber 30 Grad und die
Zahl der Tropennéchte Uber 20 Grad hat beispielsweise in den letzten 20
Jahren sehr stark zugenommen. In Zirich und in Winterthur kbnnen mittler-
weile Temperaturen entstehen, die bis zu 10 Grad heisser sind als im Um-
land, zum Beispiel in Neftenbach und so weiter. Solche Hitze-Inseln sind ein
extrem grosses Gesundheitsrisiko. Sie erhOhen die Sterblichkeit, senken die
Lebensqualitét, insbesondere in den Stadten, und — das misste auch die FDP
interessieren —, sie beeintréachtigen die Produktivitat der Arbeitnehmenden
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massiv. Die Zunahme von Extremwetter-Ereignissen, wie Dlrren oder lange
Regenperioden, haben auch im Kanton Zurich die Landwirtschaft beein-
trachtigt; Ernteausfalle, vertrocknete Wiesen fiihrten zu starken Verlusten
und zu Futtermittelknappheit. Hitze und Trockenheit haben die Nahrstoffe
in den Boden verringert und gefahrden die Biodiversitat; zu hohe Tempera-
turen in Flissen und Béachen haben die Fischbestdnde regelmassig zerstort,
und die Fische mussten neu ausgesetzt werden. Lange Hitze- und Trocken-
perioden belasten unsere Walder doppelt, einerseits kbnnen sich Schadlinge,
wie der Borkenkafer, auf einem durch Trockenheit gestressten Baum viel
besser ausbreiten, andererseits steigt die Waldbrandgefahr. Die Erhaltung ei-
nes vielfaltigen und resilienten Waldes im Schweizer Mittelland ist nur még-
lich, wenn die Entwicklung der Klimaerwarmung stabilisiert werden kann.
Und da miissen wir unseren Beitrag leisten. Wir kdnnen nicht entscheiden,
ob das weltweit dann tatséachlich geschieht, aber jede Region auf der Welt
muss das Beste tun, sonst kommen wir ganz bestimmt nicht dahin.

Mit der zunehmenden Erwdrmung des Klimas — das betrifft vor allem auch
die FDP — steigen die Risiken fiir Kosten und Verluste in der Wirtschaft. In
Uberdurchschnittlich heissen Sommern betrugen die wirtschaftlichen Ver-
luste im Kanton Zurich mittlerweile bereits eine halbe Milliarde Franken,
vor allem ausgeldst durch Arbeitsausfélle, aber auch durch Ausfélle und Lie-
ferausfalle in der Produktion. Extremwetter-Ereignisse fihren im Finanzsek-
tor mittlerweile zu verlustreichen Abschreibungen auf Krediten an Unter-
nehmen und Privathaushalten. Zudem kdnnen Investitionen und Finanzanla-
gen massive Entwertungen erfahren. Die Zunahme (brigens von Hochwas-
ser im Kanton Zirich verursacht heute jéhrliche Schaden im Durchschnitt
von 270 Millionen Franken. Sie tun so, als ware das alles nichts. Wir sind
direkt betroffen, und die Landwirte und Landwirtinnen unter uns, die kdnnen
wahrscheinlich bestétigen, dass die klimatischen Verhéltnisse in den letzten
20 Jahren bei ihnen massive Auswirkungen auf ihren Betrieben hatten und
sie deswegen ihre Betriebe umstellen mussten. Darum sollten wir dieses
Problem ernst nehmen.

Wir sollten es aber auch ernst nehmen wegen der Wirtschaftlichkeit. Sie mei-
nen vielleicht, wenn wir keinen Klimaschutz machen, wirde das die Wett-
bewerbsfahigkeit unserer Wirtschaft kurz- und mittelfristig erhalten gegen-
Uber denjenigen, die nichts machen. Das ist aber nicht so. Wenn wir stehen-
bleiben, bleiben wir auch mit unserer Wirtschaft irgendwann stehen, und die
anderen sind uns um Nasenldngen Punkte Innovationen und Investitionen in
diesen Bereichen voraus. Also verschlafen wir das nicht und nehmen wir als
reicher und wirtschaftsméchtiger Kanton in der Schweiz dieses Ziel ernst
und flhren wir an hinsichtlich Netto-Null 2040 in der Schweiz.
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Andreas Hasler (GLP, IlInau-Effretikon): Wir beantragen Schliessung der
Rednerliste. Das ist eine Redaktionslesung. Wir haben diese Debatte schon
einmal gefiihrt, wir mussen Sie nicht unendlich lange noch einmal fuhren.

Ordnungsantrag
Andreas Hasler (GLP, Illnau-Effretikon) beantragt
die Schliessung der Rednerliste.

Abstimmung uber den Ordnungsantrag
Der Kantonsrat lehnt den Ordnungsantrag von Andreas Hasler mit
99 : 49 Stimmen (bei t Enthaltungen) ab. Die Rednerliste bleibt offen.

Daniel Sommer (EVP, Affoltern am Albis): Zwei Punkte méchte ich noch-
mals erwahnen. Ich habe es schon in der Debatte, die wir ausgiebig gefthrt
hatten, gesagt: Als ich vor 10 Jahren in den FC Kantonsrat eingestiegen bin,
da hatte ich nur ein Ziel, das Ziel war, einmal den «Kibel» (gemeint ist die
Trophé&e des interkantonalen Kantonsrats-Fussballturnieres) zu gewinnen,
einmal Turniersieger zu werden. Ich muss ehrlich zugeben, die ersten Tur-
niere waren dann recht erntchternd, denn ich habe gesehen, unser Potenzial
der Mannschaft ist leicht limitiert, ich inklusive, und die Gegnerschaft ist
auch nicht gerade so unterbelichtet, wie ich das erwartet hatte. Aber wir ha-
ben am Ziel festgehalten und wir haben alles gegeben tber all die Jahre. Und
Sie wissen, es hat geklappt im letzten Jahr; wir haben das Ziel erreicht. Wa-
rum haben wir das erreicht?

Erstens, wir haben das Ziel nicht losgelassen, wir sind zusammengestanden,
wir sind immer aktiv gewesen und wir haben uns auch an den kleinen Schrit-
ten gefreut und diese respektiert trotz Muskelkater am nachsten Tag. So
wurde das Ziel erreicht. Das vergleiche ich mit unserem Fahrplan, den wir
haben. Ich gebe es zu, er ist ehrgeizig, aber er ist mit der richtigen Einstellung
erreichbar.

Der zweite Punkt ist das Preisschild: Konnen wir uns all diese Massnahmen
leisten? Diese Frage kommt immer wieder. Es ist eine zweifach falsch ge-
stellte Frage. Zum einen ist es eine Tatsache, dass wir heute schon immense
Summen bezahlen, um Schéden zu beheben, die nachweislich aufgrund des
Klimawandels entstanden sind. Zum anderen — und das wird oft vergessen —
entscheidet am Schluss das Volk, wofilr es Geld ausgeben will. Wir hatten
in den letzten Jahren verschiedene Abstimmungen, die mit dem Klima zu tun
hatten: Energiegesetz, Stromgesetz, Klimaschutzartikel und so weiter. Und
immer war klar, dass das ein Preisschild hat. Die Bevolkerung hat Ja dazu
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gesagt, also sie will etwas fir diese Massnahmen ausgeben. Das miissen wir
respektieren. Wir sind Vertreterinnen und Vertreter des VVolkes und haben
hier drin entsprechend abzustimmen. In diesem Sinn finde ich, diese Vorlage
Ist ausgewogen und nimmt das Anliegen einer grossen Mehrheit der Bevol-
kerung auf. Darum darf man mit gutem Gewissen, muss man schon fast aus
moralischer Pflicht dieser VVorlage zustimmen.

Paul von Euw (SVP, Bauma): Denn Sie wissen nicht, was Sie tun, so lasst
sich Thr Aktivismus in der Zielsetzung der Dekarbonisierung beschreiben.
40 Prozent weniger Zeit soll heute der Zircher Bevolkerung gegeben wer-
den, um Netto-Null zu erreichen. Wissen Sie, was das heisst? 40 Prozent
weniger Zeit bei gleichviel Ressourcen, das heisst, es wird noch viel teurer.
An dieser Stelle hort Idealismus, an dieser Stelle hort Aktivismus, hort pla-
kative Politik auf; ab hier wird es messbar. Sie kdnnen schone Worte spre-
chen wie, es sei wichtig. Sie kénnen aber die Fragen nicht beantworten, alles
andere aber k6nnen Sie. Ich sage Ihnen, was das bedeutet in der Umsetzung.
Konsultieren Sie die Daten des statistischen Amtes. Da finden Sie, wie viele
Olheizungen es gibt, wie viele Fahrzeuge es gibt, die mit Benzin herumfah-
ren. Ich nehme an, Sie haben das gemacht, denn wir entscheiden heute tber
eine einschneidende Massnahme fiir den Kanton Zirich. Ich kann Ihnen sa-
gen, gemass statistischem Amt werden wir jede Woche bis 2040 etwas Uber
1000 Elektroauto-Tankstellen installieren missen. Wir werden aufgrund der
prognostizierten Zuwanderung jahrlich 7500 Wohnungen mehr haben, wir
werden jahrlich 11’000 Heizungen bauen, inklusive Ersatz, 11’000 Heizun-
gen jedes Jahr. Und es geht weiter: Die EKZ investieren heute pro Woche 2
Millionen Franken in den Netzausbau. Sprechen Sie mit den Verantwortli-
chen der Verteilungsbetreiberinnen, sprechen Sie mit Ihnen. Die sagen, wir
kdnnen nicht mehr machen, wir sind heute bereits am Anschlag und es reicht
mitnichten. Mit diesem Wissen lassen Sie den Kanton Zdirich ins Verderben
laufen. Sie nehmen dem Kanton Zirich 40 Prozent der Zeit weg, um diese
Dekarbonisierung, um dieses Netto-Null-Ziel zu erreichen, das die Stimm-
bevolkerung 2017 — dann hat es schon einmal irgendeine Abstimmung ge-
geben — angenommen hat. Stellen Sie sich vor, was fir ein Verbrechen Sie
hier begehen.

Dann kommt der dritte Punkt: Wenn Sie dann das Ganze dekarbonisiert ha-
ben, brauchen wir irgendwo 9 bis 10 Terrawattstunden mehr Strom. Der Re-
gierungsrat hat in weiser Voraussicht nicht 2040 angepeilt, sondern 2050,
denn in seiner Energiestrategie schreibt der Regierungsrat, wir wollen 3,5
Terrawattstunden Solarstrom und 700 Gigawattstunden Windstrom, das
ergibt rund 4,2 Terrawattstunden. Der Gap der 6 Terawattstunden ist noch
nicht geklart. Also wir haben vier Probleme: Wir missen zu viel bauen, das
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Ist ressourcenmassig ein Problem. Wir haben ein gutes Gewerbe, aber das
Gewerbe kann nicht schneller arbeiten, als es das heute schon tut. Wir haben
ein Netzproblem, das die Netzbetreiberinnen nicht hinbringen, und wir ha-
ben zu wenig Strom. Und das vierte Problem ist, Sie konnen uns nicht sagen,
wie Sie das l6sen wollen. Die Frage von Herrn Weidmann wurde nicht be-
antwortet. Daher frage ich Sie noch einmal, ich habe keine Kinder: Was muss
ich meinem Gottimeitli sagen heute Abend, wie die Zukunft fur sie, wenn
sie dann vermutlich etwa 25 ist, aussieht, wie sie dann lebt? Ich frage Sie
konkret: Dirfen wir noch Fleisch essen oder wollen Sie uns das auch noch
verbieten?

Dann vielleicht noch zu Herrn Bértschiger: Der Klimawandel, der sei noch
schneller unterwegs, als man bisher angenommen habe. Ich kann es Ihnen
sagen, die hochgelobten Forscher — es wird warmer, das ist messbar, da gebe
ich Thnen recht —, aber die Forscher kénnen nicht sagen, weshalb es schneller
warmer wird. Scheinbar ist hier der Mensch nicht mehr massgebend. (Un-
ruhe im Ratssaal) Das ist nicht von Euw, das sind die Forscher, das ist SRF1
(Schweizer Radio und Fernsehen). Sie kdnnen es sich anschauen.

Und Herr Sommer, ich stelle fest — oh, jetzt ist er leider nicht mehr da. Der
Fussballer Sommer sagt, man musse ein Ziel erreichen. Es missen aber rea-
listische Ziele sein, Luftschlosser und so kénnen wir bei dieser wichtigen
Frage nicht weiterverfolgen. Herr Sommer sagt auch, dass die Bevoélkerung
bei dieser wichtigen Klimafrage mitsprechen misse. Das hat die Bevolke-
rung gemacht mit Ziel 2050. Liebe EVP, unterstutzen Sie das Referendum,
dann lassen Sie die Bevolkerung tber diese Anderung des Rahmens wieder
abstimmen und dann sind Sie ehrlich. Besten Dank.

Tobias Infortuna (SVP, Egg): Bereits das Jahr 2050 ist flr das Erreichen ei-
nes Netto-Null-Ziels ein Wunschtraum, 2040 wére komplett kopflos. Dem
Regierungsrat ware das Jahr 2050 im Gesetz lieber als 2040. Zusatzliche
Milliardenkosten jedes Jahr sind sowieso die Folge, wiirden aber bei einem
Ziel 2040 in noch viel kirzerer Zeit anfallen. 2040 ist nur noch 15 Jahre
entfernt. Das ist vollig tGberhastet, das alles soll ohne Atomstrom bewaltigt
werden. Was das bedeutet, sehen wir aktuell an der gescheiterten Energie-
wende in Deutschland. Deutschland hat den teuersten Strom von ganz Eu-
ropa. Deutschland muss von Jahr zu Jahr mehr Atomstrom importieren; wa-
ren es im Jahr 2022 gut 4000 Gigawattstunden, waren es 2023 schon mehr
als doppelt so viel und 2024 bereits tiber 17’000 Gigawattstunden, also vier-
mal mehr als noch 2 Jahre zuvor. Das sollte uns eigentlich Warnung genug
sein. Das alles kostet Milliarden und wiirde jede Privatperson zu splren be-
kommen. Milliarden und noch mehr Milliarden jedes Jahr, nur um dann fest-
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stellen zu missen, dass das Ziel gar nicht zu erreichen ist. Die ganzen Inves-
titionen und Sanierungen, Massnahmenplane, Férderprogramme und Ver-
bote wirden das Leben im Kanton Ziirich massiv verteuern. Der Kanton, alle
Gemeinden, auch die finanzschwachen Gemeinden, alle Firmen und Private
wiurden das zu spiren bekommen; die Mieten und die Nebenkosten wirden
steigen. Darum ergreifen wir das Referendum, damit das Volk, das diese
Rechnung zahlen miisste, das letzte Wort dazu haben kann.

Sonja Gehrig (GLP, Urdorf): Ich mdchte nicht die ganze Debatte nochmals
auftun. Ich méchte nur etwas zum Begriff «Netto-Null» klarstellen. Die SVP
hat da ein paar Sachen durcheinandergebracht.

Das Netto-Null-Ziel des Kantons Ziirich bedeutet — wie auf der Homepage
zu lesen —, dass Gebé&ude, Verkehr, Industrie und Gewerbe sowie die Abfall-
und Abwasserbehandlung auf Kantonsgebiet bis 2040 moglichst keine
Treibhausgasemissionen mehr verursachen dirfen. Netto-Null, das sind die
direkten Emissionen, Scope 1-Emissionen. Es geht da nicht ums Fliegen,
auch wenn das Fliegen sehr klimaschédlich ist. Es geht da nicht ums Essen
und was wir auf dem Teller haben, auch wenn das selbstverstandlich auch
eine Klimawirkung hat. Netto-Null, das sind die direkten Emissionen. Und
da sind wir schon auf gutem Weg. Es gibt Losungen auf dem Tisch, liebe
SVP, man muss sie einfach servieren und konsumieren. Es ist kein Aktivis-
mus und kein Idealismus; es ist eine rationale Notwendigkeit diese direkten
— nicht die indirekten Emissionen, die wir importieren —, die direkten Emis-
sionen auf Kantonsgebiet, die da entstehen, zu reduzieren. Kurz zusammen-
gefasst: Gemdss SVP, denn Sie tun nichts, obwohl Sie es wissen.

Domenik Ledergerber (SVP, Herrliberg): Wir haben es gehort oder eben
nicht gehdrt, Sie haben keine Losungen fiir diese utopischen Klimaziele,
Walder, Sommer, Furrer, Hasler und Co., keine Ldsungen, nur Verweige-
rung der Diskussion und Schliessung der Rednerliste. Aber es gibt einen
Mann in diesem Saal, er misste die Losung haben, er hat uns die Losung
versprochen: Der griine Baudirektor Martin Neukom (Regierungsrat) wurde
2019 gewadhlt, um ihre Klimastrategie umzusetzen. Aber auch er ist geschei-
tert, auch er muss zugeben, dass es nicht funktioniert. Ich zitiere aus der
langfristigen Immobilienplanung: «Der CO2-Ausstoss ist seit langerem riick-
laufig,», das ist ja gut, ich glaube, das unterstutzen wir alle, «verringert sich
jedoch nicht schnell genug, um das angestrebte Ziel der Klimastrategie von
Netto-Null bis 2040 zu erreichen.» (Zwischenruf von Regierungsrat Martin
Neukom) Es steht 2040, du weisst nicht mal, was du selber geschrieben hast.
Nicht mal im Immobilienbereich wird das erreicht, und im Immobilienbe-
reich ware es noch realistischer als in der Industrie oder im Verkehr und so
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weiter. Nicht mal da wird dieses unrealistische Ziel erreicht, da die Losungen
unrealistisch sind, zu teuer, ganz einfach, es ist Habakuk.

Nicola Siegrist (SP, Zirich): Wenn die SVP Mihe hat, sich selbst zu infor-
mieren, da kénnen wir gerne nachhelfen, aber nicht in dem Ausmass vermut-
lich, wie Sie das gerne hatten, denn das dauert logischerweise langer als die
Redezeitbeschrankung, die wir haben.

Im Kanton Zirich gibt es zwei ganz grosse Felder, die fir die Treibhaus-
gasemissionen verantwortlich sind. Einerseits ist das der Gebdudesektor, an-
dererseits ist es der Verkehr. Was sind die naheliegenden Massnahmen im
Gebadudesektor? Das eine hat das Volk bestétigt, das neue Energiegesetz fur
die Heizungen. Dort werden wir bis 2040 die meisten Emissionen aus den
Heizungen sowieso draussen haben, so wie der aktuelle Absenkpfad aus-
sieht, so wie das genutzt wird, ist das, so glaube ich, auch nicht zu optimis-
tisch. (Zwischenrufe) Interessiert Sie das doch nicht? (Weitere Zwischenrufe)
Gut, dann seien Sie doch wenigstens ehrlich. Ich bin gespannt, ob Sie das
Ihren Kindern heute Abend ...

Ratsprasident Jirg Sulser: Bitte horen Sie mit diesen Uberflussigen Zwi-
schenrufen auf.

Nicola Siegrist fahrt fort: Man darf gerne dazwischenrufen, wenn man dafir
auch zuhort.

Ratsprasident Jirg Sulser: Es kommt immer darauf an, was man mit Zwi-
schenrufen sagt. Und immer noch mache ich die Spielregeln und nicht Sie.
Danke. (Heiterkeit)

Nicola Siegrist fahrt fort: Gut, also das eine sind die Heizungen, das liegt auf
der Hand. Das andere, das sehr einschenkt bei den Emissionen, ist die Frage,
wie wir bauen, wie viele Emissionen beim Bauen entstehen; Beton, Zement
sind sehr COz-intensiv. Also mlssen wir nicht zuletzt auch daftr schauen,
dass wir in den nachsten Jahren den Bestand unserer Geb&ude besser schiit-
zen kdnnen, wenn wir neu bauen oder umbauen, dass wir einen Teil dieses
Bestandes nutzen und ins neue Gebdude integrieren, optimalerweise reissen
wir gar nicht erst ab. Das hilft auch noch gegen Leerkiindigungen, also gegen
unerlaubte Mietzinserh6hungen. Beides liegt auf der Hand. Ich bin sehr
gerne bereit, mit Ihnen zusammenzusitzen und da konkrete Massnahmen zu
entwickeln, die Uber das hinausgehen, was wir noch machen.

Beim Verkehr geht es um vermeiden, verlagern und verbessern. Dieses Bon-
mot kennen Sie. Beim Vermeiden geht es darum, dass wir die Arbeitssorte
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naher an den Wohnorten haben. Gut, dann schauen wir daftr, dass Unter-
nehmen den Anreiz haben, sich auch vermehrt in der Agglo niederzulassen,
dort, wo ein Grossteil des Wachstums stattgefunden hat oder stattfinden
wird. Dafur brauchen wir aber Massnahmen, das geschieht nicht von allein.
Es gibt nicht ohne Grund viele Unternehmen, die in die grossen Stadte zie-
hen. Aber das konnen Sie auch nicht akzeptieren. Verlagern tun wir, indem
wir Velo, OV und Fuss starken, ausbauen und vergunstigen und Anreize
schaffen, damit wir das Auto zu Hause lassen. Und den Rest, den verbessern
wir Uber Elektromobilitadt und andere Antriebsformen. Aber nein, Sie haben
heute Morgen gerade bei einem Postulat Diskussion verlangt und sich dar-
Uber gestritten, wer am ehesten Diskussion verlangen darf, genau beim Be-
reich Verkehr, in dem die Regierung tatsachlich heute viel zu wenig macht.
Ich hoffe, dass Sie da in den nachsten 15 Jahren bereit sind mitzuarbeiten.
Was ich mich frage, ist, wieso Sie, birrgerliche Seite, so pessimistisch sind.
Sie werfen uns jeweils vor, wir seien irgendwie riickwértsgewandt, wir wol-
len keinen Optimismus, keinen Fortschritt mehr. Aber wenn es darum geht,
etwas ambitionierte Ziele zu setzen, dafir zu sorgen, dass wir — tut mir leid
fiir die Wortwahl — die fucking Menschheit auf diesem Planeten retten kon-
nen, dann heisst es plotzlich, nein, das schaffen wir sowieso nicht. Hey, wo
ist da der Optimismus? Der fehlt total in dieser Debatte von Ihrer Seite.
Und mit einem Vergleich zu Daniel Sommer zu schliessen: Er hat zwei
Grunde genannt, weshalb der FC Kantonsrat das Turnier gewonnen hat. Ich
habe einen dritten Grund, und zwar gab es in diesem Team immer einige
Leute, die gebremst oder blockiert haben. Dazu gehdre ich und andere Leute.
Wir sind deshalb bei diesem Turnier zu Hause geblieben. Das Team hat ge-
wonnen. Sie wissen, wer im Klima blockiert und bremst. Vielleicht ware es
besser, wenn Sie bei dieser Frage auch zu Hause bleiben wiirden. (Heiterkeit)
Stimmen Sie Ja.

Urs Wegmann (SVP, Neftenbach): Wenn Sie mit einem Wasserzerstauber in
der Hand gegen einen Waldbrand antreten — von mir aus in Los Angeles —,
haben Sie da wirklich etwas gewonnen, wenn Ihnen der Zerstduber schon in
der Hand schmilzt und Sie dann verbrennen? Nein, da haben Sie nichts ge-
wonnen. Sie kénnen hochstens sagen, ich bin mit gutem Beispiel vorange-
gangen. Sie behaupten, wir wollten nichts tun. Das stimmt einfach nicht. Wir
wehren uns einzig gegen utopische Plane, welche eben nicht umsetzbar sind
ohne massiven Verlust des Wohlstandes, und dieser ist notwendig, damit wir
uns den kinftigen Herausforderungen stellen kénnen. Es wurde erldutert,
wie sich das Klima und die Ereignisse des Wetters in den letzten Jahren ver-
andert haben. Dem stimme ich als Landwirt zu, das ist so, das stelle ich auch
fest. Was kann ich jetzt da tun? Ich kann meinen Traktor verschrotten und
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wieder mit dem Pferd auf mein Feld gehen. Was habe ich damit gewonnen?
Ich schaffe nur noch einen Bruchteil der Arbeit, ich werde pleitegehen, aber
am Klima, an den Einflissen auf mein Land andert sich null. Das Einzige,
was mir bleibt, ist dann eben sagen zu kdnnen, ich war das gute Beispiel.
«L.ifere statt lafere» wurde hier schon gesagt. Da bin ich sogar einverstanden.
Wenn Sie uns Birgerlichen standig vorwerfen, wir taten nichts, stimmt das
so einfach nicht. In unseren Reihen sind die Unternehmerinnen und Unter-
nehmer, welche wirklich sehr viel machen und umsetzen, und nicht wie viele
auf der anderen Seite nur dartiber reden. Vielleicht haben Sie mich auf dem
Foto, auf dem Plakat des Agrokonzepts, welches nominiert war fir den Zu-
kunftspreis, gesehen. Wir tun effektiv etwas. Ich versuche da selber als VVor-
bild voranzugehen, etwas zu bewirken. «Lifere statt lafere», dafur stehe ich
ein wie viele meiner birgerlichen Kolleginnen und Kollegen. Und deshalb
lehnen wir das Gesetz ab, da es unsere Waffen nur stumpf macht im Kampf
gegen die Herausforderungen, uns anzupassen, ohne dass es wirklich etwas
bringen wiirde. Danke.

Claudio Zihlmann (FDP, Ziirich): Markus Bartschiger, dein Votum kénnte
auch unter dem Titel stehen, «Die Welt geht unter, aber der Kanton Zurich
rettet die Welt mit Netto-Null 2040 anstatt 2050». Sag du mir doch bitte, wie
viel Prozent Treibhausgasemissionen macht der Kanton Zurich im Vergleich
zur ganzen Welt aktuell? Und sage mir noch bitte, von wie viel Treibhaus-
gasemissionen wir profitieren, wenn wir von 2050 auf 2040 runtergehen. Der
Fakt ist leider, der Kanton Zurich wird an deinem skizzierten Szenario leider
— ich sage leider — rein gar nichts &ndern. Das ist auch ein Fakt. Trotzdem,
wir von der FDP, wir sind bereit und wir wollen unseren, wenn auch beschei-
denen Beitrag beisteuern, auch wenn wir damit die Welt nicht verandern.
Umso mehr ist es eben unsere Pflicht, die Massnahmen, die wir beschliessen,
fur die Bevolkerung vertraglich zu machen. Denn ich sage Ihnen, mit einem
unrealistischen Ziel 2040, das Sie hier heute beschliessen, machen Sie eben
diesen grossen Fehler: Sie nehmen die Bevolkerung eben nicht mit. Ich kann
Ihnen sagen, wenn wir hier Massnahmen beschliessen werden und diese von
der Bevdlkerung nicht getragen werden, dann wird es eben wirklich schwie-
rig.

Sie sagen tiber uns, wir stellen immer die Kostenfrage. Ja, ich sage aber auch,
lieber Markus Bartschiger, wir konnten heute 2026 beschliessen und an die-
sen 20 Milliarden, die wir vorher gehort haben, andert sich rein gar nichts.
Ich frage mich einfach, wenn wir jetzt Netto-Null 2040 machen, wie viel
kostet das denn? Koénnen Sie mir das bitte auch noch erklaren? Ich bin sehr
gespannt und ich bin noch viel gespannter, wenn Sie sagen, es sei ja gar kein
Problem, wir redeten nur immer Uber die Kosten und das sollten wir nicht
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machen. Ja, wer bezahlt denn am Schluss diese ganzen Kosten? Da ware ich
auch noch ganz gespannt, wie Sie das sagen, wie finanzieren wir das und wer
bezahlt das am Schluss? Ich kann Ihnen sagen, wer es am Schluss bezahlt.
Es sind wir, es ist die Bevilkerung, die das eben am Schluss nicht mehr im
Sack hat.

Und Sie sagen immer, wenn ich schon bei der Bevolkerung bin, Sie sagen
immer das Volk. Und das Volk hat entschieden und das Volk will Klima-
schutz. Ja, das Volk ist fir Klimaschutz, und auch wir von der FDP, wir
wollen Klimaschutz. Aber wir wollen 2050. Das ist, was das Volk beschlos-
sen hat. Das Volk hat 2050 beschlossen und nicht 2040. Deswegen lehnen
wir heute ab. Wir wollen 2050 und nicht 2040. Vielen Dank.

Thomas Wirth (GLP, Hombrechtikon): Die SVP hat die Meinung vertreten,
wir wiirden mit dieser Anderung 40 Prozent der Zeit kiirzen, die uns bleibt.
Die meiste Zeit haben wir bereits in der Vergangenheit verloren. Wenn wir
zurlickschauen, wissen wir, dass es 1980 allgemein bekannt war, dass der
Klimawandel menschengemacht ist und dass er Probleme verursachen wird.
Damals hétte man eingreifen kénnen, dann hatten wir jetzt schon 45 Jahre
am Klimaschutz gearbeitet. Das wollten wir aber nicht respektive nicht wir,
sondern die SVP, FDP und ihre internationalen Verbiindeten wollten das
nicht, weil sie eine innovationsbremsende Politik betrieben haben, um die
Geschaftsmodelle zu schutzen, die davon leben, dass sie die Umwelt ver-
schmutzen, dass sie den Klimawandel anheizen. Das ist der wahre Grund,
weshalb wir jetzt hier stehen. Das ist der wahre Grund, weshalb wir jetzt
immer dringendere Massnahmen ergreifen miissen.

Es ist ganz klar: Hitze, Trockenheit, Starkniederschlage werden uns auch in
der Schweiz massiv treffen. Wir kdnnten jetzt Massnahmen ergreifen und
das so schnell wie méglich machen. Das ist eigentlich auch das einzig Rich-
tige. Es ist die einzige Option, die wir ergreifen sollten, denn das, was wir
hier machen, ist im Endeffekt ein Innovationsprogramm fiir neue Geschafts-
modelle, fur saubere Geschaftsmodelle, oder es ist auch ein Konjunkturpro-
gramm, von dem die ganze Wirtschaft profitieren kann. Die Kosten, wenn
wir nichts machen, die trdgt auch die Bevolkerung, die massiv steigenden
Kosten der Anpassungsmassnahmen, aber auch beispielsweise steigende
Versicherungspramien. Wir kdnnen jetzt beispielsweise im Wallis schauen
gehen, was passiert ist, wenn man eben nichts macht. Man verpasst die Be-
kdmpfung des Klimawandels und man weigert sich auch Anpassungsmass-
nahmen zu finanzieren, denn das kdnnen wir uns auch nicht leisten. Dann
haben wir genau das Problem, dass die Versicherungspramien massiv stei-
gen, dass sich ganz viele Leute dann beispielsweise das Haus nicht mehr
leisten kdnnen. Wir werden beobachten, dass wir Firmen haben, wie Novelis
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(Aluminiumverarbeiter), die Uberflutet werden, Produktionsstillstdnde haben
und sich am Schluss naturlich — beispielsweise Porsche (deutsche Auto-
marke) — dann tberlegen, ja, will ich das Aluminium im Wallis kaufen oder
will ich nicht lieber an einen anderen Ort gehen, wo ich sichere Verbindun-
gen habe, wo ich das Aluminium bekomme. Also wir verlieren, wenn wir
nichts machen. Deshalb bitte ich Sie, seien Sie endlich realistisch, hdngen
Sie nicht an einer Vergangenheit, die es nie gab, sondern schreiten Sie voran,
sagen Sie, wir wollen Innovationen, wir wollen vorwértsmachen und stim-
men Sie diesem Gesetz zu.

Sandra Bossert (SVP, Wadenswil): Mehrmals wurde die Landwirtschaft an-
gesprochen. Dazu mdchte ich als aktive Landwirtin sagen, die gréssten Her-
ausforderungen in der Landwirtschaft sind nicht das Klima oder die wech-
selnden Wetterbedingungen. Das war schon immer so und wird auch so blei-
ben. Ich hake diesen Umstand unter der Pramisse Natur ab. Was den Bauern
wirklich immer mehr Kopfschmerzen macht, sind die unzdhligen Auflagen
zur Bewirtschaftung von Land, oftmals von theoretischen Schreibtischtétern
gemacht; es werden Vorschrift um Vorschrift erlassen. Auch werden ohne
Alternative immer mehr Pflanzenschutzmittel verboten, welche die Kulturen
schiitzen konnten, gleichzeitig wird einwandfreie Ware gefordert. Dies und
der Druck der Grossverteiler auf die Preise sind die grossten Herausforde-
rungen in der Landwirtschaft, an den Rest passen wir uns an wie schon zig
Generationen vor uns. Hier im Kanton Zirich vor Ort Lebensmittel zu pro-
duzieren, ist meiner Meinung nach der beste und nachhaltigste Klimaschutz.

Rosmarie Joss (SP, Dietikon): Ich muss sagen, ich bin von der Debatte etwas
schockiert. Ich bin etwas schockiert, weil die FDP es geschafft hat, das kli-
mapolitisch riickwartsgewandteste VVotum abzuliefern — und nicht mal die
SVP. Der Vertreter der FDP hat gewissermassen gesagt, der Kanton Zirich
musse im Prinzip gar nichts zu tun, der sei ja so klein, das mache ja sowieso
keinen Unterschied. Wieso machen wir denn iberhaupt etwas? Wir konnten
genauso gut den CO:-Ausstoss steigen. Es wirde sich ja nichts andern, wir
sind so munzig, so vernachlassigbar. Wenn man das durchdenkt, China ist
fiir 30 Prozent des CO2-Ausstosses weltweit verantwortlich, aber auch China
setzt sich zusammen aus ganz vielen kleinen Einheiten. Auch die chinesische
Stadt Beihai konnte sagen, wir mit unseren 1,5 Millionen, wir machen keinen
Unterschied. Weshalb sollten wir etwas machen, das bringt doch nichts? Und
dann bewegt sich China, das fir 30 Prozent verantwortlich ist, eben auch
nicht. Deshalb ist diese Aussage, diese Logik so etwas von grundfalsch und
strohdumm. Weiter wurde gesagt, wir fordern Massnahmen ein, hinter der
die Bevolkerung nicht stehe. SVP sei Dank, wir werden Uber dieses Gesetz
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abstimmen. Wir werden deshalb sehen, dass die Bevolkerung fir diese Ge-
setzanderung einstehen wird, entsprechend wissen wir, wir fordern ein, was
die Bevolkerung will.

Barbara Franzen (FDP, Niederweningen): Liebe Rosmarie Joss, nicht, dass
du dann nochmals ein so schlimmes Votum von der FDP horst. Ich bin jetzt
doch etwas verwirrt. China wird jetzt da erwahnt als Leuchtturmland beziig-
lich des Klimaschutzes. (Heiterkeit) Meine Giite, bitte, ich darf mein Votum
doch zu Ende halten, ich bin einfach verwirrt, ich bin verwirrt ob dieser gan-
zen Kakofonie von Voten. Da hat Frau Sonja Gehrig von der GLP gesagt, es
gehe nicht ums Fliegen, es gehe nicht ums Essen, liebe SVP und FDP, es
gehe aber um ganz viele andere Sachen. Dann hat Herr Nicola Siegrist gesagt
— da stimme ich ihm auch zu —, es gehe eigentlich um den Geb&udesektor
und es gehe um die Mobilitat. Nun, beim Gebdudesektor ist es so, dass wir
da den grossten Hebel haben. Und da hat die FDP Ja gesagt zum Energiege-
setz. Da sind wir dran.

Nun schauen wir uns aber doch noch mal den Massnahmenplan der Baudi-
rektion an. Da muss ich sagen ob all dieser Kakofonie von ldeen, ich finde,
die Baudirektion ist hier ganz klar. Ich zitiere: «Die Reduktion der Treib-
hausgasemissionen betrifft deshalb die Bereiche Gebdude, Mobilitat, Indust-
rie und Gewerbe, Abfall und Abwasser sowie Landwirtschaft. Der Kanton
setzt sich auch dafur ein, dass die Treibhausgasemissionen, die ausserhalb
des Kantons entstehen, zu vermeiden sind. Daher setzt er auch im Bereich
Konsum und Guter Massnahmen um.» Die Massnahmen, die sind vollkom-
men Klar, die sind klar und die werden die einzelnen Personen in unserem
Kanton, die werden die Bevolkerung betreffen. Das kostet.

Wenn wir uns nun fragen, wo ist denn der Kompass der FDP? Der Kompass
der FDP ist ganz klar ausgerichtet auf 2015. Das ist das, was nachhaltig ist.
2050, Entschuldigung, 2015 ware jetzt natirlich ganz in lhrem Sinn. Also;
Der Kompass ist ganz klar ausgerichtet auf 2050, und da lasse ich mir den
Optimismus eben nicht gegen den Pragmatismus ausspielen. Wir sind opti-
mistisch, dass wir das schaffen, aber wir mdchten doch auch klar festhalten,
dass die Bevolkerung mit dem Massnahmenkatalog, der hier so flockig ir-
gendwie einfach unter den Tisch gekarrt wird, direkt betroffen sein wird.
Deswegen haben wir mit 2050 kein Problem. Das ist unser Kompass.

Paul Mayer (SVP, Marthalen): «Lifere statt lafere» sagte Manuel Sahli. Ich
stelle fest, dass Photovoltaik-Anlagen auf den Bauten von landwirtschaftli-
chen Siedlungen stehen, weiter auf Industrie- und Gewerbebauten, vor allem
in l&ndlichen Gebieten. Unser Dorf Marthalen produziert an einem schénen
Tag so viel Strom, wie das ganze Dorf zweimal brauchen wiirde. Der Diesel-
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Stapler in meinem Betrieb habe ich ersetzt durch einen Elektrostapler, aber
das Geld dazu musste ich zuerst verdienen. Ich musste aber die Moglichkeit
zum Geldverdienen erst einmal haben. Die Liegenschaften haben schon
lange Warmepumpen, das auch ohne Vorschriften. Herr Sahli, was machen
Sie fur das Klima? Genau lhre Seite macht nichts daftr, und Sie denken, die
anderen sollen das machen. Zu Ihnen sage ich: Sie «laferet» nur und «liferet»
nichts flr das Klima.

Daniel Rensch (GLP, Zirich): Ich wollte eigentlich ein paar pragmatische
Tipps und Hinweise den Kollegen geben, damit Sie am Abend und am Go6t-
titisch auch diskutieren konnen. Jetzt hat Paul Mayer schon ein paar der bes-
ten Beispiele gebracht. Ich denke, Sie haben ja Kollegen, die wissen wie es
geht.

Also, ich bin Umweltingenieur und gebe Ihnen jetzt ein paar gute Tipps, wie
wir das in 15 Jahren erreichen kénnen: Die durchschnittliche Nutzung von
Fahrzeugen — und ich spreche hier nicht nur von Autos, sondern von Fahr-
zeugen in der Schweiz — betragt 9 Jahre. Alle 9 Jahre ersetzen wir in der
Schweiz den gesamten Verkehrspark. Alle 9 Jahre kaufen wir ein neues Auto
und einige Kollegen seitens der SVP etwas schneller.

Heizungen: OI- und Gasbrenner werden alle 10 bis 15 Jahre ersetzt, 15 Jahre,
also in 10 bis 15 Jahre haben wir diese ersetzt. Sie kénnen das so machen,
wenn Sie das wollen. Sie kénnen es aber auch Paul Mayer nachahmen und
erneuerbare Energien daftr brauchen. Und an den Kollegen Urs Wegmann:
Das Bundesamt flir Landwirtschaft empfiehlt, Traktoren nach etwa 10’000
Betriebsstunden zu ersetzen — dafir bekommen Sie auch etwas Geld —, alle
10°000 Betriebsstunden. Sie kénnen mal rechnen, wie schnell das geht. Es
tut mir leid, Sie schauen jetzt komisch, aber dann haben Sie in ihrem Leben
etwas falsch gemacht. (Heiterkeit) Also das sind Tipps und das sind einfache
Maoglichkeiten, wie wir das in 15 Jahre erreichen. Das Geld dafur haben wir
immer wieder gebraucht und haben wir jetzt auch, denn es ist nicht mehr so
viel teurer und es wird immer giinstiger auf eine klimaschonende und CO.-
neutrale Welt zuzugehen. Und ich hoffe, dass Sie damit jetzt genug Ge-
sprachsstoff fir Ihre Kinder zu Hause haben. Danke.

Bernhard im Oberdorf (SVP, Zirich): Es ist ja unbestritten, dass wir uns
einsetzen fur den Klimaschutz. Das entspricht dem gesunden Menschenver-
stand. Und sehr viel wird erreicht in all den Nischen, die nicht gesetzlich
vorgegeben sind, in denen man aber einiges tun kann durch Einsatz des ge-
sunden Menschenverstandes und durch Einsparungen, wo es Sinn macht.
Wenn ich mir aber die Seite vis-a-vis anhdre, die Debatte, diese Aggressivi-
tat, dann frage ich mich dann schon, worum es geht. Um den Klimaschutz
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an sich oder ist es vielleicht nicht der Ehrgeiz, mdglichst schnell unterwegs
zu sein, schneller als alle anderen? Das gute Beispiel wurde gesagt. Es ist
natiirlich ein Irrtum zu glauben, dass China, das ja am meisten CO: ausstdsst,
unserem Beispiel folgen wirde. Nein, ein totalitdres Regime wird das nicht
tun; das wird vielleicht hochstens sagen, gut, wenn die sich wirtschaftlich
schwachen im Westen, dann ist das zu unserem Vorteil. Das ist dort die Stra-
tegie, hier dirfen wir diesbeziglich nun wirklich nicht naiv sein. Es ist na-
tirlich eine Gefahr, wenn man versucht, moglichst schnell unterwegs zu sein
mit Einschrankungen, dann ruiniert man einfach vollstandig die Motivation
etwas im Kleinen zu tun fir den Klimaschutz. Das ist dann schlussendlich
kontraproduktiv. Sie wissen ja, rasen bringt auch die Gefahr von Unfallen
mit sich. Und wenn ich das Beispiel noch aufgreifen darf vom jungen Mad-
chen —es kdnnen ja auch Médchen sein —, das schon friih zu Hause sein sollte
und macht dann ab um 11 Uhr, in der Erwartung, dass es dann um 12 Uhr zu
Hause ist. Wem ist dann gedient, wenn es berhaupt nicht mehr nach Hause
kommt, weil es unterwegs beim Sich-Beeilen verunfallt ist? (Unruhe im
Ratssaal)

Lorenz Habicher (SVP, Zirich): Ich freue mich, diese Debatte ist lebhaft und
sie ist gut, sie muss erfolgen, und wenn es in einer zweiten Lesung ist, ist es
umso besser.

Womit ich ein kleines Problem habe, ist die Verortung der Dunkelheit, wo
man keine Zukunft sieht. Die Griinen haben schon beim Budget von No-
Future geredet, sie reden hier wieder von No-Future, sie haben keine Zu-
kunft. Die Griinliberalen reden von einem Problem mit Todesfolge, dass man
das jetzt nur dank diesem Gesetz und den Massnahmen verhindern kann, und
dass sie etwas ausgeben wollen fur diese Massnahmen. Sie haben nicht be-
ziffert, was sie ausgeben wollen, wie viel in welcher Zeitperiode, sondern sie
haben einfach gesagt, sie wollen etwas ausgeben. Und das Tlpfchen auf dem
«i» der Todesfolge ist Thomas Wirth mit Jahrgang 71, der sagt, ab 1980 ha-
ben wir alles verpasst, was wir machen konnten. Und wenn ich jetzt schaue,
es gibt eine bekannte «Bild»-Titelseite vom 23. Februar 2007, «Bild» (deut-
sche Boulevardzeitung) titelt mit einer Weltkugel, wir haben nur noch 13
Jahre, die Welt zu retten. Da war der Klimawandel auch schon Thema. Also
2007 hatten wir nur noch 13 Jahre zum Uberleben, um uns zu retten. Leider
Ist es vorbei. Und auch dieses Gesetz wird die Welt nicht retten. Das mussen
Sie wissen. Da muss ich sagen, liebe SP, wenn Sie davon sprechen, das sei
alternativlos, dann befinden Sie sich auf dem Holzweg, denn hier auf dieser
Seite haben wir mehrere VVoten gehabt, die Ihnen gezeigt haben, im Kleinen,
mit kleinen Massnahmen, mit den heutigen Massnahmen, da haben wir die
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Alternativen und so schaffen wir das. Wir sind die Praktiker, die daran ar-
beiten, Sie sind die Theoretiker, die alternativios vor dem Problem stehen.
Arbeiten Sie mit, lehnen Sie diese Gesetzesanderung ab. Sie kdnnen mit uns
etwas Besseres schaffen. Ansonsten missen wir fast das Referendum ergrei-
fen.

Konrad Langhart (Die Mitte, Stammheim): Ich habe zwar fur die Schlies-
sung der Rednerliste gestimmt, aber ich muss jetzt doch noch kurz etwas
sagen. Die Kollegin Bossert — ist sie Gberhaupt hier? Nicht? Gut. Dann sage
ich es ihr nachher noch. Es ist moglich, dass an der Pfnusel-Kiste der Kli-
mawandel noch nicht eingetroffen ist oder man ihn nicht mitbekommt. Wir
Im Weinland haben da andere Erfahrungen gemacht. Bei uns hat er voll ein-
geschlagenen in den letzten 10, 20, 30 Jahren; die Klimaextreme werden im-
mer extremer. Natdrlich, wir haben ein trockenes Gebiet, wir wissen auch,
damit umzugehen, aber irgendwo hat alles Grenzen. Es ist schon so, dass die
Preise und die Auflagen in der Landwirtschaft sicher auch Probleme sind,
aber der Klimawandel ist es eben auch. Da gebe ich Ihnen sogar recht, wir
konnen wahrscheinlich das Weltklima hier im Kanton Zdirich nicht und auch
nicht mit dieser VVorlage gross retten, aber wir missen uns alleine retten, wir
miussen sicher auch einen Beitrag dazu leisten. Da bin ich auch voll dabei.
Auch ich freue mich auf die Abstimmung, die da stattfinden wird, und ich
werde mich sicher auf der Pro-Seite engagieren. Vielen Dank.

Thomas Anwander (Die Mitte, Winterthur): Ich habe in einem Industrieun-
ternehmen gearbeitet und kenne die Bedurfnisse der Wirtschaft aus erster
Hand. Die ganze Diskussion, die wir jetzt erlebt haben, war sehr dogmatisch.
Natdrlich, nicht jedes Naturereignis ist auf den Klimawandel zurtickzufih-
ren, aber auch nicht jedes kantonale Gesetz fuhrt zum Untergang der Wirt-
schaft. Wir mussen auch realistisch bleiben, was wir im Kanton Zdrich und
insbesondere als Kantonsrate bewegen kdnnen. So wichtig sollten wir uns
auch nicht nehmen. Auf der anderen Seite sollten wir aber die Innovations-
kraft der Wirtschaft und der Industrie nicht unterschatzen. Wenn wir als Mit-
tepartei Ja zum Energiegesetz sagen, dann darum, weil wir an die Innovati-
onskraft der Schweizer Hochschulen und der Schweizer Industrie glauben.
Allerdings ist uns wichtig, wie es auch im Gesetz festgehalten ist, dass diese
Massnahmen im Energiegesetz volkswirtschaftlich verkraftbar sind. Was
volkswirtschaftlich verkraftbar ist, werden wir in den néchsten Jahren sehen
und immer wieder neu bestimmen mussen. Wir brauchen daher auf beiden
Seiten mehr Pragmatismus und weniger Ideologie. Geben wir den Unterneh-
men die Chance, Innovationen zu realisieren. Darum macht auch die Sen-
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kung der Unternehmenssteuer sehr viel Sinn, da die Unternehmen damit Mit-
tel bekommen, die sie fir die Forschung und Entwicklung verwenden kon-
nen. Auf der anderen Seite auch der Appell an die Politik: Uberschitzt euch
nicht, die Welt wird nicht von der Politik gerettet, sondern von der Innovati-
onskraft von Ingenieuren und der Risikobereitschaft der Unternehmen.

Ueli Bamert (SVP, Zirich), spricht zum zweiten Mal: Ich habe mir ein paar
Notizen gemacht und finde mich schon fast nicht mehr zu recht bei so vielen
Reden, aber auf einige der Voten muss ich schon noch kontern.

Zunachst zur GLP-Fraktion: Dieses Definieren von Netto-Null, das ist Haar-
spalterei. Sie sprechen davon, dass wir den Klimawandel aufhalten mussen,
dass wir kein CO2 mehr ausstossen diirfen. Ein Flugzeug, das in Kloten star-
tet, startet auf Zircher Boden, wird in Zirich betankt und stosst CO- aus.
Also Sie kdnnen mir jetzt nicht mit irgendeiner komischen Definition kom-
men und sagen, ja, das gilt dann schon nicht. Wenn Sie wirklich wollen, dass
Schweizerinnen und Schweizer bis 2040 oder von mir aus bis 2050 kein CO-
mehr ausstossen, dann darf niemand mehr in die Ferien fliegen. Das ist
schlicht und ergreifend ein Fakt. Andreas Hasler, du hast, glaube ich, direkt
oder nicht direkt angesprochen, es geht ja sicher auch darum, dass man CO2
im Boden verbuddeln kann. Auch das eine Technologie, in die sehr viel
Hoffnung gesteckt wird, aber lhre Hoffnungen werden enttduscht werden.
Das ist ganz klar. Das wird man nie im grossen Stil machen kdénnen. Am
Ende des Tages miissen Sie uns erklaren, wie wir bis 2040 kein oder fast
kein CO2 mehr ausstossen. Und da komme ich auf diese zahlreichen Fragen
zuriick, die gestellt wurden von meinen Kollegen hier zu meiner Linken und
Rechten und die von den wenigsten wirklich beantwortet wurden. Du lachst,
Nico (Nicola Siegrist), ich wollte dich gerade erwahnen, du hast das gut ge-
macht. Das Uberrascht mich nicht, dass du eine gute Antwort gegeben hast.
Und auch Dani Rentsch hat uns Tipps gegeben. Aber es ist mir nicht konkret
genug. Sagen Sie uns ganz konkret, sagen Sie uns ganz konkret, was passie-
ren muss, dass wir bis 2040 weg sind, dass wir kein CO. mehr ausstossen.
Thema Energiegesetz, das Energiegesetz haben wir verabschiedet, ja, das
stimmt. Es ist heutzutage fast nicht mehr mdglich, eine fossile Heizung zu
ersetzen. Aber was machen wir denn 2035, wenn immer noch 20 oder 30
Prozent der Heizungen fossil sind? Und das werden Sie sein, denn heute sind
mehr als die Hélfte der Heizungen fossil, und 2035, wenn es gegen 2040
geht, wird immer noch ein sehr grosser Teil fossil sein. Was kommt dann?
Kommt dann der Sanierungszwang? Sagen Sie dann den alten Leuten, du
musst jetzt die Heizung herausreissen, obwohl sie noch lauft? Kommt das
dann? Also, das ist eine konkrete Frage. Sie kdnnen Sie dann nachher beant-
worten. Oder deine Tipps, Dani Rentsch, kaufen Sie ein Elektroauto, kaufen
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Sie alle 10 Jahre ein neues Auto. Das ist eine gute Zahl, aber was, wenn es
die Leute nicht machen. Die Zahl heute ist verschwindend klein. Man meint
in der Stadt Zdirich, es fahren nur Teslas (US-amerikanische E-Automarke)
rum, aber die Prozentzahl ist irgendwo bei 5 Prozent. Was, wenn 2035, 2036,
2037 immer noch Uber die Halfte ein Verbrennungsmotor hat. Was machen
Sie dann? Verbieten Sie dann den Verkauf von Treibstoff in der Schweiz?
Und was, wenn 2037 nach wie vor zahlreiche Industriebetriebe im Kanton
sind, die immer noch nicht auf erneuerbare Energie umgestellt haben, weil
sie es einfach nicht kdnnen, weil es keine Alternativen gibt, da wo man wirk-
lich viel Energie braucht. Was machen Sie dann? Werden Sie konkret, sagen
Sie es uns heute und hier drin konkret. Sagen Sie es der Bevolkerung konk-
ret, was es bedeutet, wenn Sie bis 2040 kein CO- mehr ausstossen wollen.
Nico Siegrist, du hast gesagt, wir sollen ein bisschen optimistischer sein. Es
gibt einen Unterschied zwischen Optimismus und Realismus. Wir sind sehr
optimistisch. Ich kdnnte es jetzt auch umdrehen und sage, ihr sprecht die
ganze Zeit davon, dass die Welt wegen des Klimawandels untergehe. Seid
Ihr doch mal ein bisschen optimistischer. Um auf deine Frage zurtickzukom-
men: Wir sind halt einfach Realisten, wir wissen, dass es nicht geht. Ich habe
es in diesem Saal schon mehrmals gesagt, niemand hat ein Problem damit,
von fossiler Energie wegzukommen, aber die Fixierung auf Jahreszahlen ist
grotesk. Sie macht einfach keinen Sinn. Du schaust mich so bdse an, lieber
Thomas Forrer. Lieber Thomas Forrer, du schaust mich so bése an. Viele
von lhnen haben auf die Frage, weshalb wir diese Ubung hier abziehen, auf-
gezéhlt, was denn so alles Schlimmes passiert. Jawohl, die Folgen des Kli-
mawandels sind spirbar, aber das &ndert nichts daran, dass wir nichts an die-
sem Zustand andern, wenn wir hier im Kanton Zirich eine Zahl in ein Gesetz
schreiben, die wir nicht erreichen werden.

Und noch eine allerletzte Bemerkung: Andreas Halser, du bist Président der
KEVU (Kommission fur Energie, Verkehr und Umwelt). Ich finde es ein
bisschen irritierend, wenn du dich hier als Erstredner so dezidiert dusserst.
Du machst deine Prasidialarbeit sehr gut, aber ich hatte nicht erwartet, dass
du dich hier drin so deutlich zu diesem Gesetz dusserst und es nicht von
vornherein deinem Kollegen Uberl&sst. Dass du dann noch die Schliessung
der Rednerliste verlangst, ist auch nicht gerade guter Stil, aber das musst du
selber wissen.

Manuel Sahli (AL, Winterthur), spricht ein zweites Mal: Ich wurde angespro-
chen. Es wurde von Karl Meyer aufgezéhlt, was sein Beitrag ist. Es ist schon,
es ist wichtig, es braucht jeden Beitrag, und ich finde es auch schon, dass es
in Marthalen viele Solaranlagen gibt.
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Dort, wo ich wohne, beziehungsweise wo unsere WG zu Hause ist, hat es
auch Solarzellen auf dem Dach. Wir sind dort aber nur zur Miete, haben sie
nicht selber gebaut, aber dort ist es soweit in Ordnung. Wenn ich personlich
angesprochen werde, ich habe gesagt, es brauche den Wandel in den Kdpfen.
Ich schaue soweit ich kann auf meinen Konsum, damit ich méglichst nach-
haltig unterwegs bin, damit ich mich nicht der Wegwerfgesellschaft an-
schliesse in verschiedenen Bereichen wie Kleider, Erndahrung und auch bei
der Elektronik, auch wenn es schwierig ist, aber das wirde alles zu weit fiih-
ren, es ware ein umfassender Roman. Ich schaue aber beispielsweise, dass
ich nachhaltig reise, und dies ist brigens auch genau das, was Thomas
Weidmann am Abend seinen Kindern erzdhlen kann. Sie missen nicht weit
reisen. Es wurde in der Vergangenheit auch ohne Flugzeuge gereist. Erklaren
Sie das lhren Kindern. Sie kdnnen in den Norden gehen, wo es Nordlichter
gibt, Sie kdnnen in den Siiden reisen, wo es Sonne, Strédnde gibt, Sie kdnnen
im Osten und Westen die verschiedensten Stédte besuchen und Sie kdnnen
auch hier in der Schweiz in die Berge gehen, dies alles innerhalb eines Tages.
Hierfir muss niemand auf die Malediven oder nach Malta fliegen, auch wenn
Ihnen dies die Werbung glaubhaft machen will. Es ist alles quasi vor der
Haustlre, und ja, das ist tbrigens auch adressiert an die Kolleginnen hier auf
der linken Seite. Und erkldren Sie weiter, was wissenschaftlicher Konsens
ist. Das stort mich, hier werden Argumente hin und her geschossen. Erkléren
sie, was der wissenschaftliche Konsens ist, denn dieser besteht bei diesem
Thema, und erklaren Sie, was die Auswirkungen des Klimawandels sind.
Dann konnen Sie ndmlich auch erklaren, warum Sie gegen diese wissen-
schaftlichen Erkenntnisse versuchen anzukampfen. Da hilft Ihnen ein einzel-
ner Medienbericht auf SRF nicht weiter. Ja, es ist keine einfache Diskussion,
und es ist mir auch bewusst, dass wir das Problem nicht hier im Rat alleine
I6sen kdnnen, doch das Gesetz ist ein wichtiger Schritt. Sagen Sie bitte Ja zu
Netto-Null 2040, weil wir hier genau «lifere» und nicht «lafere» sollten. Da
haben wir im Kanton auch den Hebel, vor allem im Geb&udebereich oder im
Verkehr. Es wurden bereits zuvor gentugend Moglichkeiten aufgezéhlt. Es ist
maoglich. Besten Dank.

Markus Bartschiger (SP, Schlieren), spricht zum zweiten Mal: Ich gebe Ueli
Bamert recht, auch meine Notizen sind inzwischen ausufernd, auch ich muss
ein bisschen schauen, den Uberblick zu behalten. Aber ich gebe Ueli Bamert
nicht recht, wenn er unseren KEVU-Prasidenten angreift, insbesondere dann,
wenn er seine Interessenbindung als Lobbyist nicht bekannt gibt und sagt,
wir konnen das Ganze nicht. Ich glaube, lieber Ueli, du willst auch nicht
Erdolvertreter genannt werden — das nur nebenbei.
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Wir sind sehr wohl realistisch, beziehungsweise rational unterwegs. Ich bin
ein bisschen alter als Thomas Wirth und kann entsprechend auch noch etwas
erzéhlen aus den 80er-, 90er-Jahren, was er vielleicht weniger kann. Er kennt
es nur aus Beschreibungen. Ich habe es hier drin schon x-mal gesagt und will
es nicht nochmals sagen, um mich grésser zu machen, aber ich bin seit 1987
— das war nicht gestern, das war nicht vorgestern, das war vorvorgestern —
an diesem Thema dran. Also man kennt diese Themen, sie sind entsprechend
auch nicht neu. Wenn Sie von der rechten Ratsseite, also SVP, FDP, sagen,
wir handeln jetzt vollig Uberhastet, man kénne in dieser kurzen Zeit eh nichts
andern. Warum koénnen wir das nicht in dieser kurzen Zeit andern? Weil Sie
Uber Jahrzehnte einfach das Problem negiert haben und Sie negieren es jetzt
immer noch. Sie sind hier nicht realistisch.

Und zu lhrer Frage, die Sie immer wieder in den Raum stellen: Ja, es ist so,
weil wir Uber Jahrzehnte nichts gemacht haben, gibt es am Anfang wahr-
scheinlich einen Wohlfahrtsverlust. Wir kénnen und mdssen teilweise den
Grtel enger schnallen, wir missen schlauer werden und wir miissen schnel-
ler werden darin, was das Ganze bedeutet. Insgesamt werden wir aber daraus
einen Gewinn ziehen. Herr Weidmann hat mit seinem Wasserzerstauber ein
schones Beispiel gebracht, dass, wenn es brennt, das mit dem Wasserzerstau-
ber nichts nitzt. (Zwischenrufe) Urs Wegmann, Entschuldigung, falscher
Name, eben mein Durcheinander in meinen Notizen, nicht in meinem Kopf.
(Heiterkeit) Ein einzelner Wasserzerstauber niitzt effektiv nicht sehr viel,
wenn es brennt. Urs Wegmann gibt mir wahrscheinlich recht, hatten wir vor-
her unsere Wélder — oder auch in Kalifornien — besser gepflegt — und nicht
nur mit einer Person und einem Wasserzerstauber, sondern eine Million, eine
Milliarde —, wenn wir alle etwas getan hatten, um die Walder zu benetzen,
um bei dieser Metapher zu bleiben, dann hatte es wahrscheinlich erst gar
nicht gebrannt. Wir wollen alle, dass es in Zukunft weniger brennt, hier in
der Schweiz und international, damit der Wohlstand nicht massiv abnimmt,
sondern nur ein bisschen abnimmt, um dann wieder durchstarten zu kénnen.
Ich glaube, das muss in unserem Interesse sein. Unser Handeln andert etwas.
Wenn Sie lhren Kindern sagen mussen — ich habe keine Kinder —, eigentlich
hatte ich einen Wasserzerstauber gehabt, aber ich habe ihn nicht angewendet.
Warum machen Sie dann noch Politik, wenn Sie nicht handeln? Wenn wir
wissen, wir haben ein Problem und nicht handeln, dann machen wir uns —
irgendjemand hat gesagt, es war Herr von Euw, wir wirden ein Verbrechen
begehen oder wir handelten verbrecherisch —, das ist verbrecherisches Han-
deln, wenn wir besseren Wissens nichts machen. Und ich rufe Sie nochmals
auf — Sie haben ja gesagt, wir sollten zusammen etwas machen —, ich rufe
Sie nochmals auf, zusammen mit uns etwas zu machen, zumindest in kleinen
Schritten vorwértszugehen. Sie machen nicht einmal die kleinen Schritte. In
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diesem Sinne hoffe ich doch schwer, dass Sie es sich nochmals Uberlegen
und das Referendum nicht ergreifen. Besten Dank.

René Isler (SVP, Winterthur): Auf den letzten Redner angesprochen, mdchte
ich doch noch erwéhnen, dass das hinten und vorne nicht stimmt, was er sagt.
Man konnte meinen, der Kanton Zirich oder auch die Schweizerische Eid-
genossenschaft habe in den letzten Jahren gar nichts gemacht. Wir haben
Milliarden und Abermilliarden ausgegeben. Das fing mit den Rauchgasrei-
nigungen in den Haushalten mit Gasbrennern an, die Industrie hat umge-
schaltet. Wir haben ja den Gluhbirnenwahnsinn durchgespielt nach dem
Motto, «Wir retten jetzt die Umwelt», wir schmeissen alle Glihbirnen raus
fur Millionen und Abermillionen von Franken. Wir haben unsere Staubsau-
ger schlechtgemacht, damit wir nicht mehr Strom brauchen. Wie gesagt, al-
leine der Kanton Ziirich hat in den letzten 15 Jahren 18 Milliarden Franken
ausgegeben fur solche direkten oder indirekten Umweltschutzmassnahmen.
Also hier zu behaupten, der Kanton Zirich oder die Schweizerische Eidge-
nossenschaft mache nichts, ist vollig falsch. Wenn Sie die Brande in Los
Angeles ansprechen, das ist tragisch. Aber zu lhrer Beruhigung, man ist
schlussendlich von der Klimaerhitzung abgekommen, denn es waren ja
Brandstifter. Also man hat diejenigen verhaftet, da nachweislich fahrléssig
gehandelt wurde, dass Brandstiftung die eigentliche Ursache war und nicht
der Klimawandel. Man kann selbstverstandlich das Klima auch nicht schit-
zen, aber wir kdnnen zur Umwelt Sorge tragen. Das ist ein ganz anderer Stie-
fel.

Noch zu «lifere statt lafere»: Mein Bruder und ich haben in den letzten 3
Jahren tber 900'000 Franken in unsere beiden Mehrfamilienhdusern inves-
tiert, Erdsonden und Isolationen. Also von «nichts machen» kann hier nicht
die Rede sein. Wir mussten 2 Jahre warten, bis wir das machen konnten.
Zurzeit ist der Markt Uberhitzt. Es gibt mehr Nachfrage als Firmen, die das
fachgerecht und sauber machen kénnen. Wir mussten zweieinhalb Jahre war-
ten, bis wir das machen konnten. Uns vorwerfen, wir machen nichts, ist
falsch, wir haben fast 1 Million in die Hand genommen. Ich kann Ihnen sa-
gen, wir kénnen die Kosten nicht 1 zu 1 unseren Mieter und Mieterinnen
Uberwalzen. Da tragen wir vieles selber, doch uns war das ein Anliegen. Also
héren Sie auf, da schwarzzumalen. Es wére nur schon der Menschheit ge-
dient, wenn alle Linksgrlinen, die das fordern, die das der Allgemeinheit aufs
Auge driicken, das selber mal umsetzen wirden. Glauben Sie mir, wir hatten
morgen 2 Grad khler.

Yiea Wey Te (FDP, Unterengstringen): Ich habe jetzt lange zugehdrt und mir
sehr viele Notizen gemacht. Es wurde so viel gesagt, doch es bringt nichts.
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Es wurde gesagt, dass es Losungen gebe, es gebe Losungen, wie man das
Problem 16sen konne. Ich frage mich einfach, kénnen wir diese Lésungen
auch in der geforderten Zeit implementieren? Ich bin ganz dezidiert dafiir,
dass wir Umweltschutz durch Innovationen machen. Das ist die Starke der
Schweiz. Darin sind wir gut. Innovationen, das wissen wir alle und das weiss
auch die Welt, die brauchen Zeit. Da sind wir dran, weil wir es fordern. Nach
den Innovationen aber brauchen wir Zeit, bis sie zur Anwendung kommen.
Ich sage einfach Zertifizierungen, Gesetzgebung und so weiter; es braucht
Zeit. Nur schon deshalb lohnt es sich zu warten, sonst brauchen wir die In-
novationen eben nicht mehr, wenn wir dies zu friih fordern. Da kann ich nur
sagen, das ist kontraproduktiv. Es werden Beispiele gebracht wie die Bréande
in den USA und Uberall, aber nur nicht in der Schweiz. Sie fihren Probleme
an, die wir nicht hier haben, sie bringen Probleme aus dem Ausland. Da sage
ich Ihnen, das kénnen wir hier in Zirich nicht I6sen, auch nicht, wenn wir
jetzt sagen, wir mochten das Gesetz in 10 Jahren einfiihren. Das hilft nicht.
Das schadet nur. Das wollen wir vermeiden.

Ich will unbedingt auch noch sagen, dass es wirklich, wirklich wichtig ist,
dass wir den Schulen, den Hochschulen die Zeit geben, dass wir den Unter-
nehmen die Zeit geben, die es braucht, damit wir eben auch das Energiege-
setz einhalten konnen, denn sonst passiert das, was wir nicht wollen, dann
kaufen wir CO:-Zertifikate aus dem Ausland, nur damit wir auf dem Papier
dort stehen, wo Sie glauben, zu stehen. Das ist kontraproduktiv. Lassen wir
uns Zeit. Wir wollen alle, dass wir das Energiegesetz erreichen, aber geben
Sie uns bitte die Zeit, die wir dazu benétigt.

Ratsprasident Jirg Sulser: An dieser Stelle méchte ich noch die Schule
Buechwis in Benglen, die dritte Sekundar-Wahlfachgruppe recht herzlich bei
uns begrussen. Schon, dass ihr das seid.

Andreas Hasler (GLP, llInau-Effretikon), spricht zum zweiten Mal: Ich spre-
che selbstverstandlich nicht als Kommissionsprasident. Ein Geschéft ist
dann aus der Kommission entlassen, wenn die erste Lesung vorbei ist. Dann
fuhle ich mich sehr frei, mich zu einem Geschaft zu dussern. So habe ich das
heute auch getan. Ich mdchte aber auch darauf hinweisen, ich habe inhaltlich
nicht besonders viel gesagt, was nicht im Gesetz steht. Ich habe einfach in
Erinnerung gerufen, was da steht: bis 2040, spétestens 2050. Wir haben ein
ehrgeiziges Ziel gesetzt mit diesem Gesetz, wissen, dass es ehrgeizig ist,
wollen aber, dass wir 2050 wirklich bereit sind. Das habe ich ausgefthrt. Das
scheint Ihnen etwas Sorge zu bereiten. Sie haben ja auch gesagt, es sei eine
absurde Fixierung auf eine Jahreszahl. Nun, Sie machen das Referendum
wegen einer Jahreszahl. Sind jetzt Sie absurd oder wer genau?
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Tobias Weidmann (SVP, Hettlingen) spricht zum zweiten Mal: Das wird ein
langer Abend, so oft meine Kinder erwéhnt wurden, da muss ich mit ihnen
die ganze Debatte schauen. Aber ich schatze das sehr, die einen Antworten
waren wirklich gut, ich nehme sie auf. Ich muss es noch ein bisschen in eine
Bildersprache hineinpacken, dass es mir dann wirklich Klar ist, also Auto
durchgestrichen und Flugzeug durchgestrichen.

Von der Mitte bin ich ein bisschen enttduscht, dass sie hier mitmacht.
Thomas Anwander, der grosse Wirtschaftsmann, sagt hier drin im Saal, es
sei ein Kompromiss, es sei ideologieneutral. Nein, was sie heute machen, Sie
stimmen mit den extremen Linken fir den 2040-Antrag. Das ist extrem, das
ist doch kein Kompromiss. Sie sind hier ideologisch. Wir versuchen Fakten
zu bringen. Die Fakten sind, wenn ich es sagen darf, heute sind 61 Prozent
der Heizungen Ol oder Gas. Ich will dann sehen, wie das 2040 ist, wie das
Ueli Bamert richtig gesagt hat. Oder in 117 Gemeinden im Kanton Zdirich
dominieren Olheizungen. Das gibt einen wahnsinnigen Umbau auf 2040.
Oder Elektroautos, ich fahre schon lange eines, das sind aber nur 5 Prozent.
Die wechseln Sie alle bis 2040. Dafur missten Sie aber wohl irgendwie all
die Haushalte und Familien subventionieren, damit die das dann auch ma-
chen. Und wenn der Strompreis gleichzeitig noch teurer wird, wird der Um-
stieg noch viel schwieriger.

Dann wurde ich von Herrn Bartschiger angesprochen, ich solle handeln. Es
war eine schone Rede, sie hat mir gefallen, hat mich inspiriert. (Heiterkeit)
Nein, das meine ich ernst, aber ich habe mir Uberlegt, was ist mein Handeln.
Mein Handeln ist, dass ich seit Jahren den Atomstrom befiirworte. Ich frage
mich, wenn die Klimakrise die wesentliche Krise ist, dann will ich wissen,
okay, warum hat man dann nicht vor 10, 20 Jahren mehr in die Atomstrom-
energie investiert. Dann ist es doch viel weniger schlimm, wenn man damit
eine Klimakrise verhindern kénnte. Das ist mein Handeln. Ich mdchte gena-
gend Strom, die alle Haushalte zu einem gtinstigen Preis erhalten. Ich méchte
nicht Luftschldsser bauen fur meine Kinder, mit dem Wissen, dass sie dann
Wohistandverlust haben 2040. Ich will keinen Wohistandverlust fur meine
Kinder.

Und Manuel Sahli, das Reisen: Sie haben es ein bisschen wie einen Sport
oder ein Hobby beschrieben. Wissen Sie, auch wenn ich in der SVP bin, bin
ich doch sehr international unterwegs; meine Familie lebt verteilt Gber den
Globus. Also darf ich meine Familie in Amerika, meine Eltern, nicht mehr
besuchen? Das ist ihr Plan. Selbstverstandlich gehe ich mit den Kindern wan-
dern. Ich erziehe meine Kinder sehr wohl im Umweltschutz. Stellen Sie sich
das vor. Ich versuche sie Bescheidenheit zu lernen, dass sie nicht tibermassig
konsumieren, dass wir mit den Ressourcen sorgfaltig umgehen. Fur mich ist
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Klimaschutz eben Umweltschutz. Das betreibe ich. Und wenn jedes Land
Umweltschutz betreiben wirde, hatten wir das ganze Klimaproblem im
Griff. Dann wirde Deutschland keine Braunkohle abtransportieren und ver-
brennen. Reden Sie doch vom Umweltschutz, da sind wir uns sogar vielleicht
einig. Aber horen Sie auf mit diesem globalen Klimaschutz-Getue, das am
Schluss, wenn Sie dieses Gesetz hier annehmen, wir alles &ndern wirden.
Das ist einfach Schwachsinn. Das wollte ich noch gesagt haben.

Thomas Anwander (Die Mitte, Winterthur) spricht zum zweiten Mal: Lieber
Tobias, ich glaube, wenn du mich angesprochen hast wegen meiner Sympa-
thie zu diesem Gesetz folgender Hinweis: Ich habe in der Maschinenindust-
rie gearbeitet. Ich habe gesehen, was unsere Ingenieure konnten; sie haben
Maschinen entwickelt, die tber 10 Jahre 30 bis 40 Prozent weniger Energie
verbraucht haben. Vielleicht riihrt mein Optimismus daher, dass ich néher
bei den Ingenieuren war als bei der Finanzwirtschaft.

Paul von Euw (SVP, Bauma) spricht ein zweites Mal: Zuerst méchte ich Ueli
Bamert kompensieren, er sei in der Ol-Lobby, hat es vorhin geheissen, ich
selber verkaufe und installiere — oder meine Firma — Solaranlagen, Photo-
voltaik-Anlagen. Also Sie kénnen beruhigt sein, wir ergdnzen uns wunder-
bar.

Aber ich stelle immer wieder fest, Sie verkennen den Inhalt dieser Diskus-
sion. Wir haben 2050 gar nie in Frage gestellt — daruber hat die Bevélkerung
abgestimmt. Wir stellen in dieser Debatte 2050 gar nicht zur Diskussion. Wir
haben das Problem, dass Sie den Ziircherinnen und Zirchern 40 Prozent der
Zeit wegnehmen, um sich neu zu disponieren. Ich glaube an die Schweizer
Industrie, ich glaube, dass die Schweizer Industrie innovativ ist, aber wenn
man am Gras zieht, wachst es nicht schneller, wenn die Ressourcen in unse-
rer Arbeitswelt da draussen fehlen, um Strom zu produzieren, um Strom zu
Ubertragen und den Strom schlussendlich so zu verbrauchen, wie wir es soll-
ten, wenn das alles fehlt, wenn das Gewerbe hinten und vorne nicht nach-
kommt, da konnen Sie noch so gut sein in der Industrie. Es wird einfach nicht
gebaut. Gut.

Wir machen halt ehrliche Politik, wir stellen keine Transparente auf und sa-
gen dann ja, jetzt geht es doch nicht. Ich gebe Ihnen ein aktuelles Beispiel:
Im letzten Fruhling hat lhre Seite von hochalpinen Solaranlagen ge-
schwarmt; das sei die Losung. Die AXPO (Schweizer Energiekonzern) hat
jetzt das Ganze etwas relativiert und hat die Produktion etwa um 92 Prozent
reduziert, weil es scheinbar nicht geht. Ich verspreche Ihnen — und darum
sage ich plakativ —, das, was Sie sagen, das ist nicht erhartet, das ist eine
Idee. Sie sprechen von Losungen, ich sage denen Ideen. Eine LOsung ist eine
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Idee mit einem Plan, wie man sie umsetzen will. Doch Sie haben keinen Plan,
Entschuldigung. Wenn ich Herrn Umweltingenieur Rensch zuhore, er sagt,
ich habe die L6sung, wir kaufen nach 9 Jahren ein neues Elektroauto und wir
wechseln noch unsere Heizung aus. Ich bin nicht Umweltingenieur, aber ich
kann mir auch vorstellen, dass ich mit dieser Idee zum Ziel komme. Nur, wer
macht es? Wir haben diese Ressourcen nicht. 1000, tiber 1000 E-Ladestati-
onen pro Woche bis ins Jahr 2040, 11°000 Heizungen pro Jahr inklusive der
Neubauwohnungen und Hausern. Da brauchen Sie keine Idee, da brauchen
Sie eine verninftige Strategie, keine Plakate und dann kommen wir zum
Ziel. Vorhin hat jemand gesagt, ja, wir konnten auch 2026 machen. Ja das
stimmt. Diese Diskussion kommt mir genauso vor, denn, wenn wir das nicht
erreichen, dann sagen Sie, die Rechte hat aus diesen und diesen Griinden
geschlafen. Das sagen Sie jetzt schon, das werden Sie uns dann auch 2030
sagen, Sie seien innovativ und wir die Penner. Das ist dann aber nicht so,
sondern wir sind die, die eine vernunftige Strategie wollen und keine plaka-
tive Strategie. Daher bin ich froh, dass die Bevdlkerung dariiber abstimmen
kann, und ich bin Uberzeugt, ich bin Gberzeugt, dass dieses Drehen an der
Schraube, das erneute Drehen, dass dies die Bevélkerung nicht mehr goutie-
ren will, denn Sie driicken die Bevdlkerung, Sie driicken sie in ein Korsett,
Sie nehmen ihnen damit viel Geld weg, es wird teurer, das Gleiche in weni-
ger Zeit zu produzieren als in einer langeren Zeit. Darum wird es teurer, und
wir geraten in die Gefahr, in die wiederholte Gefahr von zu wenig Strom.

Regierungsrat Martin Neukom: Man kann sagen, es gibt bei der Klimaleug-
nung funf Stufen, oder wenn Sie wollen, man kann auch sagen, es gibt finf
Stufen von Menschen, die jegliche Massnahmen zum Klimaschutz ablehnen.
Die erste Stufe ist, wenn die Leute sagen, es wird gar nicht warmer, die Mes-
sungen stimmen nicht. Von denen gibt es heute nicht mehr so viel; die gab
es aber in den 80er-Jahren zuhauf.

Stufe zwei: Ja gut, es wird zwar warmer, aber damit hat der Mensch nichts
zu tun. Also die sagen, der menschliche Einfluss auf das Klima, der ist
Inexistent, es wurde so oder so schon warmer, ohne den Menschen.

Stufe drei: Ja, es sei zwar so, dass der Mensch den Klimawandel verursacht
hat, es wird warmer, aber es ist alles gar nicht so schlimm. Das haben wir
heute auch schon gehort.

Stufe vier: Ja okay, es ist zwar der Mensch, es wird warmer und es ist tat-
séchlich schlimm, aber man kann nichts machen. Ja, man wirde ja schon,
aber es geht einfach nicht.

Und was ist die Stufe flinf? Jetzt ist es zu spat, sagen sie dann. Das ist die
Stufe funf. Und ich habe heute von Ihnen schon verschiedenste solcher Vo-
ten gehart.
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Ich habe letztens eine Publikation gelesen von James E. Hansen, einem sehr
bekannten Klimawissenschaftler aus dem Jahre 1981, um einfach mal zu se-
hen, wie die Stimmung damals war. Es ist also bemerkenswert, wie viel er
schon wusste und dargestellt hat 1981. Deshalb, liebe SVP, hier haben Sie
schon ein Glaubwurdigkeitsproblem, wenn Sie hier jetzt so gross auftreten
und sagen, wir sind die, die das machen und das Klima schitzen wollen.
Also, dafir hatten wir also viel Zeit gehabt, fur diesen Klimaschutz. Doch
nehmen wir nicht 1981, sondern 1900, seit 1990 sind doch einige Jahre ver-
gangen, da hatte man Zeit gehabt, um wirklich Fortschritte zu machen. Es
wurden immer wieder ambitionierte Ziele diskutiert, vor allem ambitionierte
Massnahmen auf politischer Ebene, und manchmal gab es eine Mehrheit da-
fiir und manchmal gab es keine Mehrheit daftir und es wurde abgelehnt. Des-
halb, wenn man damals Massnahmen getroffen hdatte, zum Beispiel einen
wirksamen CO--Preis oder was auch immer, dann waren wir heute natirlich
deutlich weiter, das heisst, all jene, die jetzt sagen, das ist vollig Giberhastet,
das ware ja nur dann glaubwiirdig, wenn Sie sich bisher sehr engagiert hétten
fiir diesen Klimaschutz. Falls Sie das haben, ich habe es zumindest nicht ge-
merkt.

Wortiber wird heute abgestimmt? Ich habe den Eindruck, es ist jetzt einfach
in eine ganz grundsétzliche Klimadebatte, fast schon in einem Kulturkampf
ausgeartet, aber es ist eine Gesetzesédnderung des Energiegesetzes, und diese
Gesetzesénderung enthélt keine Verbote. Es enthélt den Auftrag, das ist der
wichtigste Punkt, die wichtigste materielle Anderung, es enthalt einen Auf-
trag an Kanton und Gemeinden, ihr Beschaffungswesen im Sinne der Kli-
maziele zu nutzen, das heisst, Sie sollen beim Bau darauf schauen, dass sie
moglichst versuchen, die grauen Emissionen zu reduzieren, sie sollen auf
ihren eigenen Geb&duden Solaranlagen installieren, sie sollen ihre eigenen
Gebdude sanieren und vielleicht Elektromobile beschaffen anstatt VVerbren-
nungsmotoren und vor allem der wichtigste Punkt — das ist mir personlich
vor allem wichtig —, die Gemeinden und der Kanton sollen das Beschaf-
fungswesen nutzen, um Okologische Innovationen voranzutreiben. Was
heisst das konkret? Es gibt viele Firmen, die bieten interessante 6kologische
Ldsungen an. Teilweise aber, wenn es ein neues Produkt ist, ist es noch nicht
ganz so gut, es ist noch nicht ganz marktreif, es ist vielleicht noch etwas
teurer. Was diese Firmen brauchen, ist Nachfrage, auch wenn es noch gar
nicht viel ist, die Stlickzahlen miissen noch nicht gross sein. Jede Firma, die
ein neues Produkt auf den Markt bringt, braucht in erster Linie mal Nach-
frage, damit sie Erfahrungen sammeln kann. Genau das kdnnen Gemeinden
und der Kanton tun, indem sie sagen, wir bestellen Nachhaltigkeit, wir be-
stellen Klimaschutz, dann haben Firmen die Mdglichkeit, Nachhaltigkeit
und Klimaschutz zu liefern. Das steht in diesem Gesetz. Die anderen Dinge,
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die hier gesagt wurden, stehen nicht im Gesetz. Was im Gesetz noch steht,
ist das Ziel. Ich méchte nochmals kurz vorlesen, auf welches Ziel Sie sich
geeinigt haben. Da steht, in Paragraf 1a, Klimaziel: «Die Treibhausgasneut-
ralitat im Kanton Zirich ist bis 2040, spatestens aber bis 2050 zu erreichen.»
Also fiir mich klingt das nach einem Kompromiss. Es erinnert mich sehr
stark an die Formulierung, die wir in der Klimastrategie verwendet haben.
Dass die Politik Ziele setzt, ist Ubrigens nichts Aussergewohnliches. Gewisse
dieser Ziele werden erreicht, andere werden nicht erreicht. Wir hoffen jetzt
in diesem Falle, dass es erreicht wird. Ein Beispiel, das Veloweggesetz, tiber
das die Bevolkerung abgestimmt hat vor einigen Jahren, enthélt das Ziel,
dieses Velowegnetz in der ganzen Schweiz bis 20 Jahre nach in Krafttreten,
das heisst, bis 2042 zu erreichen; das hat man so bestimmt, das steht im na-
tionalen Veloweggesetz. Ob das jetzt heisst, dass dann diese Velowege tat-
sachlich bis 2042 umgesetzt sind, werden wir noch sehen, aber es ist ein Ziel
und es ist ein sehr ambitioniertes Ziel, und es heisst, dass man daran arbeiten
muss, um das umsetzen zu kénnen.

Was natlrlich stimmt, ist, dass der Kanton Zirich nicht alleine die Mdglich-
keit hat, um dieses Ziel zu erreichen, denn Klimaschutz ist eine Verbundauf-
gabe. Es gibt nicht ein einzelnes Land, irgendeinen einzelnen Kanton, eine
einzelne Firma oder eine einzelne Privatperson, die das erreichen kann. Man
kann es nur erreichen, wenn eine gentigend grosse Menge an Staaten, Firmen
und Einzelpersonen in diese Richtung zusammenarbeiten. Es gibt einzelne
Firmen, die haben ein Netto-Null-Ziel, auch grosse global tatige Firmen ha-
ben Netto-Null-Ziele, auch diese hdngen davon ab, dass auch die Technolo-
gie vorangeht und dass die anderen auch mitziehen. Ob es dann gesamthaft
weltweit reicht, das kann niemand sagen, aber es ist sicher sinnvoll, dies aus-
zuprobieren.

Noch ganz kurz: Sie haben gesagt, es sei ja vollig unklar, wie das zu errei-
chen sei. Sie kdnnen einen Blick in die Klimastrategie werfen. Zwei Drittel,
also der grosste Brocken unserer Emissionen, sind Verkehr und Heizungen.
Bei den Heizungen sind wir sehr gut unterwegs. Sie kdnnen sich das auf der
Webseite anschauen, wie sich die Emissionen der Zurcher Heizungen entwi-
ckeln. Dank des Energiegesetzes geht es da steil nach unten. Bei den Fahr-
zeugen ist es viel schwieriger, allerdings sehe ich grosse Fortschritte im Be-
reich der Batterietechnik der Elektromobile. Ich gehe davon aus, dass diese
Uber die Zeit, in den n&chsten Jahren nochmals gtinstiger werden, und hoffe
sehr, dass dann dieser Umstieg auf Elektromobilitat endlich vollzogen wird.
Damit haben wir zwei Drittel, also den grossten Teil, ohne eine einzelne Ein-
schrankung fir einzelne Personen ersetzt, denn ganz ehrlich, ob Sie jetzt mit
einem Elektroauto fahren oder nicht, das konnen Sie mir nicht als Einschrén-
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kung verkaufen. Das weitere Drittel zu reduzieren wird deutlich komplizier-
ter. Wir haben hier noch die Kehrichtverbrennungsanlagen, hier braucht es
Carbon, Capture and Storage (CO--Speicherung). Das ist das, was kostet. In
der Landwirtschaft ist es im Moment noch offen, ob und wie das angegangen
werden kann. Bei der Industrie wird es so sein, dass man alle Gasanwendun-
gen, wo es technisch moglich ist, auf Strom umstellt oder dann, wenn mdg-
lich, durch Wasserstoff ersetzt. Dieser Teil ist natiirlich auch noch schwierig.
Dann braucht es NET, Negative Emission Technologies. Die braucht es, um
noch den ganzen Rest, ndmlich das, was man noch nicht geschafft hat, der
Atmosphére wieder zu entziehen oder irgendwo direkt abzuscheiden. Das
sind die Massnahmen. Sie sehen, die zwei Drittel, die sind die normale De-
karbonisierung, Geb&ude und Verkehr. Das ist der einfache Teil. Der schwie-
rigere Teil, in den missen wir noch sehr viel investieren. Das Ziel ist aber
geniigend flexibel formuliert: Es steht ja, spatestens 2050. Deshalb sehe ich
das als grundsatzlich machbar an.

Ich weiss nicht, warum sie immer wieder den Vorwurf einbringen, man
wolle hier die Welt retten. Es geht um nichts anderes, als einen Beitrag zu
leisten an die Losung eines globalen Problems. Das kann der Kanton Zirich
tun. Er kann sich ein Ziel setzen, so oder anders. Ich bitte Sie deshalb, diesem
Gesetz zuzustimmen. Besten Dank

Detailberatung
Titel und Ingress

Keine Bemerkungen; genehmigt.

I. Das Energiegesetz vom 19. Juni 1983 wird wie folgt geéndert:
81, 1a

Keine Bemerkungen; genehmigt.

Titel vor 8 8a, Titel nach § 8d

Keine Bemerkungen; genehmigt.

8§88f,89,8h,8i

Keine Bemerkungen; genehmigt.

Titel vor Gliederungstitel
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Keine Bemerkungen; genehmigt.

8§14 a

Keine Bemerkungen; genehmigt.

Titel vor § 17

Keine Bemerkungen; genehmigt.

I1. Das Kantonsratsgesetz vom 25. Méarz 2019 wird wie folgt geandert:
8§81

Keine Bemerkungen; genehmigt.

., 1Iv, v

Keine Bemerkungen; genehmigt.

Ratsprasident Jirg Sulser: Damit ist die VVorlage redaktionell durchberaten.

Schlussabstimmung
Der Kantonsrat beschliesst mit 97 : 70 Stimmen (bei 0 Enthaltungen),
der Vorlage 5921b zuzustimmen.

Das Geschift ist erledigt.

7. Planungs- und Baugesetz, Fassaden sowie Glas- und Fensterflachen
Antrag der Redaktionskommission vom 12. November 2024
KR-Nr. 229b/2020

Christa Sttinzi (GLP, Horgen), Prasidentin der Redaktionskommission: Die
Redaktionskommission hat auch diese Vorlage geprift. Es ist lhnen viel-
leicht aufgefallen, dass wir bei dieser Vorlage eine Anderung beim Betreff
vorgenommen haben, und Sie fragen sich vielleicht, weshalb.

Die Redaktionskommission pruft nicht nur die Vorlage und den Gesetzestext
selbst, sondern die gesamte Vorlage, wie sie danach zur Abstimmung
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kommt. Gruinde dafir sind vielfaltig. Zum einen geht es darum, dass die VVor-
lage spater auch gut nachvollzogen werden kann. Wenn man die Gesetzes-
anderungen spater nachvollziehen will, braucht es entsprechend auch beim
Betreff eine klare Spezifizierung. Der zweite Grund, falls es zu Referenden
kommt, braucht es einen Titel und einen Betreff, der eindeutig ist und spezi-
fiziert genug, dass die Stimmbdurgerinnen und Stimmbdurger wissen, wordiber
sie abstimmen.

Mit diesen beiden Voraussetzungen im Kopf hat die Redaktionskommission
den Betreff noch einmal genau angesehen und festgestellt, dass «Vogel-
schutz» im Betreff fehlt. Der Antrag der Kommission hat dieses Wort jedoch
noch enthalten. Entsprechend haben wir diese Anderung vorgenommen, und
die Vorlage ist nun spezifiziert genug. Ich danke fir die Aufmerksamkeit.

Detailberatung
Titel und Ingress

Keine Bemerkungen; genehmigt.

I. Das Planungs- und Baugesetz vom 7. September 1975 wird wie folgt ge-
andert:

§ 239

Keine Bemerkungen; genehmigt.

.

Keine Bemerkungen; genehmigt.

Ratsprasident Jurg Sulser: Damit ist die VVorlage redaktionell durchberaten.
Schlussabstimmung

Der Kantonsrat beschliesst mit 129 : 35 Stimmen (bei 0 Enthaltungen),

der Vorlage KR-Nr. 229b/2020 zuzustimmen.

Das Geschaft ist erledigt.
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8. AXPO und EKZ: Versorgung durch erneuerbare Produktion der
AXPO / AXPO: Versorgung der Eignerkantone starker gewichten

Antrag des Regierungsrates vom 4. Oktober 2023 und Antrag der Kommis-
sion fur Energie, Verkehr und Umwelt vom 4. Juni 2024

KR-Nrn. 331a/2022 und 332a/2022

Andreas Hasler (GLP, llIinau-Effretikon), Prasident der Kommission fir
Energie, Verkehr und Umwelt (KEVU): Ich spreche als Kommissionsprasi-
dent, es geht um zwei dringliche Postulate.

Mit dem ersten wurde der Verwaltungsrat der EKZ (Elektrizitatswerke des
Kantons Zirich) eingeladen aufzuzeigen, wie die EKZ die von der AXPO
(Schweizer Energiekonzern) produzierte Elektrizitat direkt fur die Versor-
gung der gebundenen Endverbraucher und -verbraucherinnen einsetzen kon-
nen. Das zweite Postulat hat inhaltlich das gleiche Anliegen, wahlt aber ei-
nen anderen Weg, um das Ziel zu erreichen: Der Regierungsrat und der Ver-
waltungsrat der EKZ sollen im Rahmen ihrer Beteiligung an der AXPO da-
raufhin arbeiten, dass inlandisch produzierte Elektrizitat der AXPO direkt
und zu Gestehungskosten an die gebundenen Endverbraucher und -verbrau-
cherinnen der Eignerkantone verkauft wird.

Der Regierungsrat verfasste zu den beiden Postulaten einen gemeinsamen
Bericht unter engem Einbezug der EKZ. Darin zeigt er die energie- und wett-
bewerbsrechtlichen Rahmenbedingungen auf, die auf Bundesebene gelten
und die fiir dieses Anliegen einigermassen einschrankend sind. In diesem
vorgegebenen Rahmen prifen die EKZ verschiedene Massnahmen, um das
Anliegen zu erflllen. Bereits in diese Richtung geht, dass sie mit der AXPO
langfristige Vertrage fur die Beschaffung von Elektrizitat abgeschlossen ha-
ben.

Die Kommission fiir Energie, Verkehr und Umwelt beantragt Ihnen einstim-
mig, die beiden dringlichen Postulate abzuschreiben.

Paul von Euw (SVP, Bauma): Diese beiden Postulate stammen aus einer
Zeit, in der Europa und die Schweiz stromversorgungstechnisch ziemlich in
Ricklage gekommen waren und damit die Strompreise formlich explodier-
ten. Dieser fiir die Schweiz unbekannte Umstand der Gefahr von zu wenig
Strom liess die Postulantinnen und Postulanten vermutlich aktiv werden, was
ja so weit verstandlich ist. In diesem Zusammenhang macht eine Auslege-
ordnung uber die Strombeschaffung im Kontext mit den Eigentumsverhélt-
nissen zwischen dem Kanton Zirich, den EKZ und der AXPO Sinn. Das
Beschaffungswesen ist ja nicht immer ganz durchsichtig.
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Die Antwort des Regierungsrates zeigt auf, dass in jeder Situation fur den
Energiehandel das Primat dieses 6ffentlichen Beschaffungswesens zahlt, ob-
wohl diese Diskussion im Fall einer Strommangellage, also im Fall von zu
wenig Strom, nicht wirklich zielfihrend ist. Was allzu oft vergessen geht,
Ist, dass jede Stromleitung nur einen Strom transportieren kann. Ob dieser
gelb, rot oder blau beziehungsweise durch die AXPO oder BKW (Berner
Kraftwerke) oder sonst jemanden ins Netz der EKZ geliefert wird, ist dabei
irrelevant. Folglich wird auch eine Stromzuordnung im Netz oder eine phy-
sikalische Stromlenkung nicht méglich sein. Im Fall von zu wenig Strom hat
der oder die Strom, welche am n&chsten von der Produktionsstelle den Strom
beziehen mochte.

Ich danke der Regierung in diesem Sinne fir die Auslegung der buchhalteri-
schen Beschaffungsmdoglichkeiten. Wir schreiben ab.

Rosmarie Joss (SP, Dietikon): Im Herbst 2022 war die Energiekrise auf dem
Hohepunkt. Die AXPO musste unter den Rettungsschirm. Dies kostete dem
hohen AXPO-Management ihre Boni, den sie sich bekannterweise wieder
zurlickgeholt haben, aber die Probleme mit der Marktexposition der AXPO
wurden relativ deutlich. Wir haben uns damals, zusammen mit anderen Par-
teien, gefragt, wie man in Zukunft verhindern kann, dass die AXPO erneut
unter einen Rettungsschirm muss. Der Kanton Zirich besitzt tGber einen Drit-
tel der AXPO, des grossten Stromproduzenten der Schweiz. Mit der EKZ
besitzt der Kanton Zirich ebenfalls einer der gréssten Verteilnetzbetreiber
der Schweiz und damit auch viele gebundene Kunden.

Die Forderung war, dass die EKZ bei der AXPO langfristig Energie beschaf-
fen sollen, um so die Marktrisiken sowohl fir die AXPO- als auch fir die
EKZ-Kunden zu reduzieren. Die Antwort der Regierung zeigt, dass diese
Forderung maoglich ist und umgesetzt werden kann, damit die Marktexposi-
tionsrisiken sowohl fur die AXPO wie fir die EKZ reduziert werden kénnen.
Die EKZ haben auch entsprechend gewisse Vertrdge abgeschlossen. Es
bleibt aber die Frage, ob da die EKZ nicht noch mehr auf die Karte «Zusam-
menarbeit mit der AXPO» setzen konnten. Aus Sicht des Kantons Zirich
macht es sicherlich Sinn, wenn er durch seine verschiedenen Beteiligungen
Im Elektrizitatsbereich mit anderen zusammenarbeitet und die Synergien
nutzt. Das Postulat kann aus unserer Sicht abgeschrieben werden.

Sarah Fuchs (FDP, Meilen): Die FDP ist mit der Abschreibung der beiden
Postulate einverstanden. Sie fordern im Kern, dass die Stromproduktion und
die Verteilung im Netz wieder enger miteinander verknupft werden. Die
EKZ sollen kinftig den Strom bei der AXPO beziehen beziehungsweise
diese dem Kanton Zdrich abliefern. Aber Verpflichtungen sind nicht immer
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von Vorteil und schon gar nicht, wenn es sich um unternehmerisch agierende
Organisationen handelt. Diese ldeen teilte die FDP schon von Anfang an
nicht. Wir nehmen die Antwort des Regierungsrats zur Kenntnis und hoffen,
dass mit der Abschreibung der Postulate auch die Ideen der Abschottungs-
politik im Strommarkt und des Stromprotektionismus beerdigt werden.
Danke.

David John Galeuchet (Griine, Bilach): Wir werden die beiden Postulate
abschreiben und sind mit den Antworten des Regierungsrates und der EKZ
zufrieden.

An die Vertreter und Vertreterinnen der SVP, EVP und der Mitte, gerne
mochte ich auf folgendes aufmerksam machen: Im Energiegesetz, tiber wel-
ches wir vorhin so lange debattiert haben (Vorlagen 5921), haben die SP und
die Grinen ebenfalls gefordert, dass Schweizer Strom bevorzugt in der
Schweiz genutzt wird. Leider sind wir dabei auf taube Ohren gestossen. Wir
begriissen es sehr, dass die EKZ langfristige Vertrage mit der AXPO einge-
hen. Dieses VVorgehen wird auch in der Energiestrategie der EKZ entspre-
chend festgehalten. Wenn die Borsenpreise deutlich unter den Produktions-
kosten der Schweiz liegen, dann mussen auch die Parteien, die in der Krise
mit den massiv hohen Ausschlagen zum sicheren Hafen zurtickwollen, dazu
stehen, denn Preissicherheit fuhrt dazu, dass mehr Kraftwerke aus erneuer-
baren Energien in der Schweiz realisiert werden kénnen. Betreffend zweites
Postulat, welches wir nicht mitunterzeichnet haben, zeigt der Regierungsrat
auf, dass die Netzbetreiber keine bevorzugte Behandlung erwarten kdnnen,
es sei denn, sie beteiligen sich an den Kraftwerken selbst, tragen alle Kosten
mit und nehmen ebenfalls ihren Stromanteil ab, auch wenn dieser anderswo
gunstiger zu beziehen ist. Solche Beteiligungen begriissen wir Grine. Auch
die Energiestrategie sieht vor, dass sich die EKZ ambitionierte Ziele hin-
sichtlich des Ausbaus der Stromerzeugung aus erneuerbaren Energien setzen
sollen.

Ruth Ackermann (Die Mitte, Zirich): Besten Dank fiir den Bericht zu diesen
zweli Postulaten. Darin wurde festgehalten, dass die EKZ verschiedene M06g-
lichkeiten priifen, um die Anliegen aus den Postulaten zu erfullen. Wir wiin-
schen Ihnen viel Erfolg dabei und sind gespannt auf die Resultate aus dieser
Prufung. Wir sind uns jedoch bewusst, dass uns die Themen rund um EKZ,
AXPO und Stromversorgung weiter intensiv beschéftigen werden, unter an-
derem auch durch die Tatsache, dass der neue Aktionédrsbindungsvertrag mit
der AXPO weiterhin nicht vorliegt. Die Mitte-Fraktion ist mit der Abschrei-
bung dieser beiden Postulate einverstanden.
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Daniel Sommer (EVP, Affoltern am Albis): «Du kannst dich nicht auf deine
Augen verlassen, wenn deine Vorstellungen unscharf sind.» Als Brillentra-
ger kann ich diesen Spruch von Mark Twain (US-amerikanischer Autor) un-
terstiitzen und bin gleichzeitig froh, dass wir als EVP in puncto Stromver-
sorgung keinerlei Sehschwéchen zu beklagen haben und diese Ziele glasklar
sehen. Die Stromversorgung muss sicher sein, umweltfreundlich, mdglichst
aus einheimischen Quellen erzeugt und fair in der Preisgestaltung.

Der Kanton Zurich mit mehr als einem Drittel Anteil am gréssten Strompro-
duzenten der Schweiz und als Eigentiimer der EKZ darf erwarten, dass eine
gewisse Liefersicherheit in der Stromversorgung gewahrleistet wird und die
eigenen Kantone beziiglich Stromlieferung ein hohes Gewicht haben. Es ist
uns klar, dass dabei die energie- und wettbewerbsrechtlichen Rahmenbedin-
gungen bericksichtigt werden missen, nur wurde der Spielraum, im Sinne
der Postulate zu handeln, bisher leider nicht ausgeschopft.

Gerne nehmen wir nun aber zur Kenntnis, dass die EKZ zumindest anstreben
wollen, die elektrische Energie in erster Linie von der AXPO Holding AG
zu beschaffen, wie es in der neuesten Eigentiimerstrategie formuliert wird.
Damit kann sowohl fiir die EKZ als auch fiir die AXPO das mit der Borsen-
beschaffung verbundene Risiko minimiert werden, und wenn die AXPO
dann Strom direkt an die EKZ liefert, hilft das auch bezuglich Preisstabilitat.
Noch nicht am Ziel sind wir betreffend Versorgungssicherheit, da die AXPO
dafir offiziell keinen Auftrag hat, dennoch ist sie mit den Eignerkantone un-
trennbar verbunden und kdnnte mit genug politischem Sensorium eine ge-
wisse Verantwortung erkennen. Da haben wir den Eindruck, dass die ent-
sprechenden Brillengléser noch nicht in der richtigen Scharfe geschliffen
sind. Als EVP werden wir das daher weiterhin im Blick haben und uns fur
eine starkere politische Einflussnahme auf die Verwendung unseres Volks-
vermaogens einsetzen. Die EVP ist aber bereit, die beiden Postulate als erle-
digt abzuschreiben.

Regierungsrat Martin Neukom: Bis 2021 waren die Strompreise ausseror-
dentlich tief. Das brachte gewissen Stromversorgerinnen grossere Probleme.
2021 stiegen dann die Strompreise stark an. Sie hatten dann einen Peak im
2022 und bis jetzt haben sie sich wieder entspannt. Wenn man sich diese
Preiskurve anschaut, dann ist eine langfristige Beschaffung von Strom sowie
ein langfristiger Verkauf von Strom zu stabilen Preisen auf jeden Fall sehr
erstrebenswert. Das heisst, ihr Anliegen, das das Postulat hat, dass die AXPO
mehr Strom direkt verkaufen soll, beispielsweise an die Werke, in diesem
Fall der EKZ, das erachte ich als grundsétzlich sinnvoll.

Weder die AXPO noch die EKZ sind aber diesbeziiglich komplett frei. Es
gibt Rahmenbedingungen, an die sich beide Player halten mussen, da ist das
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Stromversorgungsgesetz auf der einen Seite, da ist das Submissionsrecht, das
Obligationenrecht, das Wettbewerbsrecht auf der anderen Seite. Und inner-
halb dieses Rahmens gibt es einen bestimmten Spielraum. Wir haben des-
halb, also die Regierung, in die Eigentimerstrategie der EKZ geschrieben,
dass sie, wenn es mdoglich ist, innerhalb dieser Rahmenbedingungen den
Strom bei der AXPO beschaffen sollen. Sie sehen 1 zu 1 ist das Anliegen
nicht komplett zu 100 Prozent umsetzbar, es ist aber in Teilen umsetzbar. Ich
bin der Ansicht, dass wir das ausgen(tzt haben, was wir ausniitzen kdnnen.
Ich bitte Sie deshalb, diese beiden Postulate entsprechend abzuschreiben.
Besten Dank.

Ratsprasident Jurg Sulser: Die vorberatende Kommission schlagt die Ab-
schreibung der beiden dringlichen Postulate vor. Ein anderer Antrag wurde
nicht gestellt. Somit ist das Verfahren beendet. Die dringlichen Postulate
sind abgeschrieben.

Das Geschaft ist erledigt.

9. Objektkredit fur die Radwegliickenschliessung entlang der 339 Oet-
wiler-/ Hombrechtikonerstrasse zwischen den Gemeinden Hombrech-
tikon und Oetwil a. S.

Antrag des Regierungsrates vom 15. Marz 2024 und Antrag der Kommis-
sion fiir Planung und Bau vom 2. Juli 2024

Vorlage 5894 (Ausgabenbremse)

Ratsprasident Jurg Sulser: Wir haben freie Debatte beschlossen. Romisch |
untersteht der Ausgabenbremse.

Barbara Franzen (FDP, Niederweningen), Prasidentin der Kommission flr
Planung und Bau (KPB): Bei den né&chsten drei Geschaften geht es immer
um das Gleiche; es geht um Finanzmittel fiir Radwegliickenschliessungen.
Bei den ersten beiden VVorlagen geht es um einen Objektkredit, bei der dritten
um einen Zusatzkredit.

Das Schliessen von Radwegliicken gehort zu den Massnahmen, um die Be-
dingungen fur den Veloverkehr im Kanton Ziirich zu verbessern. Der Kanton
Zirich verfugt ja bekanntlich Gber ein Radwegkonzept und einen kantonalen
Velonetzplan. Gemass dem von der Fachstelle Veloverkehr im Amt fiir Mo-
bilitdt im Rahmen des kantonalen Velo-Forderprogramms, gemeinsam mit
dem kantonalen Tiefbauamt und der Kantonspolizei erarbeiteten Standards
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fiir den Veloverkehr ist es ein Ubergeordnetes, ein dusserst zentrales Ziel, die
Schwachstellen im Velowegnetz geméss kantonalem Velonetzplan mog-
lichst rasch zu beheben. Diese Schwachstellen werden mittels Radweglu-
ckenschliessungen entsprechend im Bauprogramm der Staatsstrassen abge-
bildet. Soweit die allgemeinen Informationen. Kommen wir zur ersten Vor-
lage, zur Vorlage 5894.

Dabei handelt es sich um einen Objektkredit zur Schliessung der Radwegli-
cke zwischen Hombrechtikon und Oetwil am See. Die Kommission fr Pla-
nung und Bau hat die VVorlage der Regierung an vier Sitzungen beraten, und
wir danken der wie immer professionellen Aufbereitung der Unterlagen und
der Fragenbeantwortung seitens der Verwaltung. Die Radwegliickenschlies-
sung, von der hier die Rede ist, entspricht der Massnahmennummer 0634 im
Fahrradnetzplan von 2016. Die KPB beantragt dem Kantonsrat einstimmig,
den Objektkredit in der Hohe von 5,26 Millionen Franken fiir die Schlies-
sung des Radweges zwischen den Gemeinden Hombrechtikon und Oetwil
am See zu genehmigen. Mit der Realisierung dieser Radweglticke auf einer
Strecke von rund 3 Kilometern soll 2026 begonnen werden. Auch wenn die
KPB sich einstimmig hinter den Objektkredit stellt, bedeutet das nicht, dass
in den Sitzungen nicht etliche, teils auch etwas kritische Fragen gestellt wor-
den wéren. Die Fragen betreffen die Beanspruchung von Kulturland sowie
entsprechende Kompensationsmassnahmen von Fruchtfolgeflachen und die
Tatsache, dass noch eine Reihe von Einsprachen zu vergegenwaértigen sind.
Die Einsprachen erwachsen offenbar aus ganz verschiedenen Griinden: Re-
alersatz, Preis fur den Landerwerb, Naturschutz — um nur einige zu nennen.
Ein etwas umfassender Fragenkatalog bezog sich auch auf die Routenpla-
nung, und die KPB konnte nach Kenntnisnahme der Varianten befriedigt
feststellen, das mit der gewahlten Bestvariante vor allem der Sicherheitsas-
pekt fur alle Verkehrsteilnehmenden erh6ht werden konnte.

Im Namen der KPB empfehle ich einstimmig Zustimmung zum Objektkre-
dit. Besten Dank.

Tumasch Mischol (SVP, Hombrechtikon): Die SVP wird dem Objektkredit
fir die Radwegliickenschliessung zwischen Hombrechtikon und Oetwil am
See zustimmen.

Erlauben Sie mir als Hombrechtikoner einige Bemerkungen. Ich kenne diese
Strecke bestens, ich bin an dieser Strasse aufgewachsen, habe ber 20 Jahre
dort gelebt und fahre auch heute noch taglich auf dieser Strecke. In der Tat
hat es heute auf dieser Verbindung fur Radfahrende ungemautliche Stellen.
Auf der Strecke gilt mehrheitlich Tempo 80 und sie ist mit einigen scharfen
Kurven fur Radfahrer sehr untbersichtlich. Diese Situation wird mit dem
Projekt entscharft. Insbesondere fiir Kinder und Jugendliche, die sich heute
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schon auf diesem Abschnitt bewegen, wird sich die Situation stark verbes-
sern.

Generell ist die Strecke derzeit von Radfahrern nicht stark befahren. Dies hat
moglicherweise mit der mangelnden Sicherheit zu tun. Ich kann mir aber
nicht vorstellen, dass sich kilinftig grosse Massen auf diesem Radweg bewe-
gen werden. Weshalb? Als Freizeitroute gibt es im Naherholungsgebiet rund
um Hombrechtikon viel zu viele attraktivere und teils direktere Wege, um
von A nach B zu kommen. Das Aufkommen an Personen, die das Velo als
Alltagsroute nutzen, um damit beispielsweise zum Arbeitsplatz zu kommen,
wird Uberschaubar bleiben. Ein Indiz hierfur ist sicher der 6ffentliche Ver-
kehr; die Verkehrsbetriebe Zirichsee und Oberland, VZO, haben den Bus-
betrieb auf dieser Strecke mangels Nachfrage vor vielen Jahren bereits ein-
gestellt, und wie ich hore, ist auch nicht geplant, diesen wieder einzufiihren.
Bei einer staatlichen Summe von knapp 5,3 Millionen Franken fir den Ob-
jektkredit fur rund 3 Kilometer Fahrradweg stellt sich eigentlich die Frage
nach dem Kosten-Nutzen-Verhaltnis — aber eben nur eigentlich. Hier haben
wir mit Paragraf 28a Strassengesetz eine gesetzliche Grundlage, die nicht
primér ein akutes Bedrfnis stillt, sondern Bedrfnisse wecken soll. Dies ist
natlrlich sehr speziell in unserer Gesetzgebung, wenn beispielsweise ein
neues Schulhaus gebaut wird, liegen hierfiir eine Schulraumplanung, Prog-
nosen fur stark steigende Schulerzahlen und so weiter und so fort vor. Bei
einem Radweg ist dies anders; Radwegliicken werden zunéchst geschlossen,
und man geht dann davon aus, dass die neuen Wege danach auch befahren
werden. Es ist der falsche Zeitpunkt, hier tiber diesen Meccano zu sinnieren,
auch wenn ein solches Projekt mit einer so stolzen Kreditsumme in der Be-
vblkerung genau diese Fragen aufwirft.

Wie erwahnt, wird die SVP dem Objektkredit mit kritischem Unterton zu-
stimmen. Ich im Speziellen freue mich aber, heute Abend mit guten Nach-
richten nach Hombrechtikon zuriickzukehren.

Stephan Weber (FDP, Wetzikon): Der Bau dieses Radweges macht Sinn,
nicht zuletzt wegen des teilweisen kupierten Gelandes und der dadurch un-
ubersichtlichen und kurvigen Streckenabschnitte.

Bei diesem Kreditantrag ist fir die FDP die Optimierung des Kulturlandver-
schleisses beim Bau von Radwegen im Zentrum gestanden. Die Aussage der
Verwaltung, dass Radwege entlang der Hauptstrassen geftihrt werden und
Alternativen im Bauprojekt nicht mehr geprift werden, liess aufhorchen. Ge-
rade bei diesem Projekt ware es vor Willikon mdglich gewesen, den Radweg
auf bestehenden, direkteren Feldwegen zu fuhren. Da es fir Velofahrer
scheinbar nicht zumutbar ist, auf Kieswegen zu fahren, hatte man diese Feld-
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wege asphaltieren mussen. Dies haben wir mit Stirnrunzeln zur Kenntnis ge-
nommen, aber die Kosten waren trotzdem deutlich tiefer gewesen. Was uns
sehr erstaunt, ist, dass der Kulturlandverschleiss bei der Projektierung von
Radwegen kein Gewicht hat. Es sollte eigentlich inzwischen bei allen ange-
kommen sein, dass wir auch dem Kulturland Sorge tragen missen. Wir er-
warten von der Baudirektion, dass kinftig in der Planung von Velowegen
der Kulturlandverbrauch eine gewichtige Entscheidungsgrundlage bei der
Streckenfiihrung ist.

Die FDP stimmt der Kreditvorlage zu und wird auch kiinftige Projekte genau
bezlglich des Kulturlandverbrauchs prifen.

Thomas Wirth (GLP, Hombrechtikon): Nachdem die Klimadebatte vorhin
41 Wortmeldungen gebraucht hat, hoffe ich, dass wir hier rascher vorwaérts-
kommen. Ich meinerseits werde, um Zeit zu sparen, gleich zu allen drei Rad-
weg-Vorlagen sprechen.

Zuerst fur die erste und die zweite Vorlage noch meine Interessenbindung:
Ich bin Gemeinderat in der Gemeinde Hombrechtikon. VVon diesem Angebot,
was hier geschaffen wird, wird also die Bevolkerung in meinem Dorf, in
meiner Gemeinde besonders stark profitieren.

Wir haben es vorhin schon von Tumasch gehdrt: Es gibt immer diese beiden
Seiten; es gibt ein Angebot und es gibt die Nachfrage. Wenn man ein biss-
chen genauer hinschaut, ist es eigentlich klar, dass sie sich nicht nur gegen-
seitig bedingen, sondern dass zuallererst ein Angebot bestehen muss. Wer
wusste schon, dass er unbedingt ein iPhone (Smartphone) haben musste, be-
vor es verkauft wurde? Erst seit es welche gibt, brauchen wir es. Das ist bei
den Radwegen nicht anders. Wir brauchen eine attraktive, sichere Infrastruk-
tur, dann wird es genutzt. Wenn wir die Licken schliessen, bekommen wir
ein Radwegnetz, das am Schluss, wenn es fertig ist — das wird leider noch
viele Jahre dauern —, den ganzen Kanton abgedeckt. Dann wird es immer
attraktiver mit dem Fahrrad oder mit dem E-Bike unterwegs zu sein und von
den Gesundheitsforderungen zu profitieren, auf dem Weg zur Arbeit oder
auf dem Weg, um Einkdufe zu machen. Dieses Ziel verfolgen wir mit diesen
drei Vorlagen. Damit kommen wir in dieser Sache einen kleinen Schritt wei-
ter. Stimmen Sie also diesen drei Vorlagen zu.

Thomas Schweizer (Griine, Hedingen): Ich spreche zu den beiden Radwegen
um Griiningen und Hombrechtikon.

Wir genehmigen beide Objektkredite. Wir unterstlitzen den Ausbau der Rad-
weginfrastruktur; jeder Abschnitt ist ein Mosaikstein fur die Realisierung ei-
nes durchgehenden Radwegnetzes. Wir erwarten, dass der Ausbau weiterhin
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mit hoher Prioritat an die Hand genommen wird und keine Kirzungen vor-
genommen werden. Wir wiinschen zudem, dass die vielen Netzlicken und
Schwachstellen, die noch projektiert werden missen, entsprechend den Be-
durfnissen der Velofahrenden priorisiert werden. Genauso logisch wie Stras-
senprojekte priorisiert werden und sanierungsbedurftige Strassen zuerst da-
rankommen, soll es auch eine Priorisierung bei den Radwegen und den vie-
len Schwachstellen geben. Es darf nicht sein, dass Radwege primér dort vo-
rangetrieben werden, wo gleichzeitig eine Strassensanierung ansteht. Rad-
wege sollen eine eigenstandige Prioritatenliste erhalten. Die Synergien sol-
len selbstverstandlich genutzt werden. Es gibt aber viele dringende Sicher-
heitsdefizite auf dem Radwegnetz, die mindestens genauso dringend zu sa-
nieren sind wie Belagsanierungen auf der Strasse. Viele dieser Schwachstel-
len mit Sicherheitsdefiziten liegen innerorts. Hier soll ein Sanierungspro-
gramm aufgegleist werden, denn das Potenzial fur hohere Radverkehrsan-
teile liegt vor allem innerorts. Der Verzicht auf die Benutzung des Velos
wird oft mit mangelnder sicherer Infrastruktur begrundet.

Noch eine Bemerkung zum Titel dieser Vorlagen: In beiden Fallen ist es eine
Kombination von Strassensanierung, teilweise mit einer leichten Verbreite-
rung, neuem Deckbelag und so weiter. Von den 10,6 Millionen werden nur
59 Prozent fiir die Erstellung des Radwegs gebraucht, 41 Prozent fur die Sa-
nierung der Strasse. Auch beim zweiten Radweg, Hombrechtikon—Grunin-
gen, werden 21 Prozent fir die Strassensanierung aufgewendet. In den De-
tails zum Objektkredit ist der Betrag zwar korrekt aufgeschlisselt, der Titel
macht aber glauben, dass wir hier nur Uber Radwege abstimmen. Ich wiirde
also beliebt machen, wenn mehr als 20 Prozent fiir Strassensanierungsarbei-
ten ausgegeben werden, soll das so auch im Titel erscheinen. Besten Dank.

Janine Vannaz (Die Mitte, Aesch): Der Kanton Zirich verfligt seit einigen
Jahren (ber einen strategischen Velonetzplan. Damit nicht nur Freizeit-
velofahrer, sondern auch Alltagsvelofahrer vermehrt und sicher mit dem
Fahrrad unterwegs sein konnen, sollen die Velowege ausgebaut werden. An
der Oetwiler-/Hombrechtikoerstrasse besteht eine Radwegliicke, die nun ge-
schlossen werden soll. Geplant sind unter anderem ein Neubau eines Rad-
Geh-Weges, da auch die Sicherheit der Fussgénger erhdht werden soll, An-
passung der bestehenden Fahrbahn und der Strassenentwasserung und die
Instandsetzung der privaten und 6ffentlichen Grundstticke im Projektperi-
meter.

Das Projekt wurde uns in mehreren Sitzungen in der KPB vorgestellt, und
alle offenen wie auch kritischen Fragen, Stichwort «Verschleiss Kultur-
land», wurden zu unserer Zufriedenheit beantwortet. Die Mitte stimmt dem
Objektkredit von 5,26 Millionen fur die Radweglickenschliessung entlang
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der Oetwiler-/Hombrechtikonerstrasse in den Gemeinden Hombrechtikon
und Oetwil am See zu. Vielen Dank.

Regierungsrat Martin Neukom: Ich werde des Ofteren gefragt, warum wir
jetzt gerade an dieser Stelle oder an jener Stelle im Kanton einen neuen Ve-
lowege bauen. Vielleicht zuerst zum Grundprinzip: 2018, das habe ich vor-
hin schon erwéhnt, hat die Stimmbevolkerung das neue Veloweggesetz an-
genommen auf Bundesebene, und dieses Veloweggesetz verpflichtet die
Kantone zur Planung eines Velonetzes. Das hat der Kanton Zirich gemacht.
Relevant ist, nach welchen Kriterien dieses Velonetz aufgebaut sein soll. Es
soll zusammenhéngend, durchgehend sicher und attraktiv sein. Der Kanton
Zirich hat dies schon vor dem Veloweggesetz umgesetzt, namlich mit dem
Velonetzplan, der damals die VVolkswirtschaftsdirektion erarbeitet hatte. Der
Regierungsrat hat es umgesetzt, jetzt ist es in den regionalen Richtplanen
abgebildet und somit behdrdenverbindlich. Diese Anforderungen des Geset-
zes sind also im Kanton Zirich bereits umgesetzt.

Nach diesem Gesetz besteht nun das Ziel, dass wir dieses gesamte Velonetz
— es ist ziemlich gross — bis 2042 umsetzen, das heisst, wir haben bereits
definiert, wo die Linienfihrungen dieser einzelnen Radwege sind. Wenn wir
davon abweichen wollten, dann mussten wir zuerst die regionalen Richtplane
anpassen — das als wichtiger Punkt. Wir sind in den einzelnen Projekten nicht
mehr frei, genau zu wéhlen, wo der Radweg durchgehen soll. Das ist eben
ein wichtiger Planungsgrundsatz.

Und der zweite Punkt: Bis jetzt war es so, dass wir gesagt haben, wir bauen
den Fahrradweg dann, wenn wir die Strasse sowieso sanieren mussen. Wa-
rum? Weil man dann nur einmal eine Baustelle hat. Es ist natiirlich gunstiger,
wenn man das gleichzeitig macht.

Nun zu diesen zwei Projekten: Wir sprechen (ber zwei Radwegprojekte, ei-
nerseits tber die Sanierung der Strasse und das Radwegprojekt Hombrech-
tikon nach Gruningen fir 11 Millionen und Gber die Sanierung der Strasse
und Radweg Hombrechtikon und Oetwil am See fir 7 Millionen Gesamt-
summe.

Zum Bedarf: Das sind keine Freizeitrouten, sondern es sind Alltagsrouten,
die hier gebaut werden. In der Regel ist es schon so, zuerst folgt die Infra-
struktur und dann die Nutzung. Das hat man in jenen L&ndern gesehen, die
einen viel hoheren Veloanteil haben, als wir haben, beispielsweise in Hol-
land und D&nemark. Die haben zuerst eine gute Radweg-Infrastruktur gebaut
— naturlich aufgrund des politischen Drucks — und erst nach und nach haben
nachher die Leute begonnen, das Fahrrad als VVerkehrsmittel zu nutzen. Das
wird auch hier der Fall sein. Auf dieser Strecke werden mdglicherweise aber
nicht so viele fahren wie in Holland oder Danemark.
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Noch ein Wort zur Investitionspriorisierung: Die Regierung will kiinftig we-
niger investieren, als das bisher geplant war. Ich habe es vorhin schon er-
wéhnt, wir haben eigentlich das Ziel, bis 2042 diesen Velonetzplan vollstén-
dig umzusetzen. Unter diesen Rahmenbedingungen der Investitionen und der
Priorisierungen konnen Sie sich sicher vorstellen, dass es nicht realistisch ist,
alles bis 2042 zu realisieren. Wir arbeiten natdrlich weiterhin an der Umset-
zung, dass wir hier vorankommen, aber moglicherweise ist es so, dass wir
gewisse Projekte zuruckstellen missen oder gar nicht umsetzen kdnnen.
Diese zwei Projekte hingegen schon. Hier sind wir schon fertig, sie sind be-
reit zur Realisierung. Deshalb bitte ich Sie, diesen beiden Projekten zuzu-
stimmen. Besten Dank.

Ratsprasident Jurg Sulser: Es wurde kein Antrag auf Nichteintreten gestellt,
Sie haben Eintreten beschlossen.

Detailberatung
Titel und Ingress

Keine Bemerkungen; genehmigt.

l.
Keine Bemerkungen; genehmigt.

Ratsprasident Jurg Sulser: Nun stellen wir fest, ob das Quorum der Ausga-
benbremse erreicht wird. Der Rat besteht aus 180 Mitgliedern, weshalb es
mindestens 91 Stimmen braucht. Kommen weniger als 91 Stimmen zu-
stande, ist der Antrag abgelehnt.

Abstimmung

Der Kantonsrat beschliesst mit 159 Stimmen, rémisch | der Vorlage
5894 zuzustimmen. Das erforderliche Quorum von 91 Stimmen ist erreicht
worden.

I, 1, 1v., v

Keine Bemerkungen; genehmigt.

Das Geschaft ist erledigt.
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10. Objektkredit fir die Radweglickenschliessung entlang der 726
Grininger-/Hombrechtikonerstrasse zwischen den Gemeinden Hom-
brechtikon und Griningen

Antrag des Regierungsrates vom 28. Februar 2024 und Antrag der Kom-
mission fur Planung und Bau vom 2. Juli 2024

Vorlage 5945a (Ausgabenbremse)

Ratsprasident Jurg Sulser: Wir haben die freie Debatte beschlossen. R6-
misch | untersteht der Ausgabenbremse.

Barbara Franzen (FDP, Niederweningen), Prasidentin der Kommission fiir
Planung und Bau (KPB): Auch der zweite Objektkredit bezieht sich auf eine
Radwegluckenschliessung im Zircher Oberland. Es handelt sich um einen
Radweg zwischen den Gemeinden Hombrechtikon und Griningen. Auch
diesen Objektkredit hat die KPB letzten Sommer an vier Sitzungen durchbe-
raten. Der zu erstellende Radweg liegt grésstenteils im Ausserortsgebiet, der
tangiert aber auch eine Naturschutzzone. Er fiihrt durch einen Weiler und
erschliesst fahrradtechnisch die beiden Oberlander Gemeinden, eine nicht
ganz unkomplexe Aufgabe.

Auch diese Kreditvorlage war in ihrem Kern nicht bestritten. Es gab indes
wiederum etliche Fragen zu Fruchtfolgeflachenkompensation, zu den einge-
gangenen Einsprachen und vor allem zu den gepriften Varianten. Dazu liess
sich die Kommission tber die Auswahlkriterien, die schlussendlich zum Ent-
scheid fir eine Variante geflhrt haben, informieren. Da gibt es Auswahlkri-
terien wie beispielsweise die Steigung des Weges oder die soziale Sicherheit,
die ein Weg bietet, ein fiir viele in der KPB etwas neuer Begriff. Es sind eben
unter anderem solche Auswabhlkriterien, die dann seitens der Verwaltung und
der Regierung zu einem Entscheid flr eine nachgelagerte, als Bestvariante
bezeichnete Route fuhren.

Ein weiterer Diskussionspunkt in der KPB war technischer Natur. Um Kos-
ten zu sparen, soll némlich auf einen Randabschluss beim Radweg verzichtet
werden. Das Tiefbauamt selbst will die Auswirkungen eines solchen Ver-
zichtes auf Stabilitat und Bestédndigkeit des Belages im Sinne eines Pilotpro-
jektes testen und passte das Projekt entsprechend bereits selbst an. Kosten-
seitig fallen damit 95’000 Franken weg.

Um dieses Ansinnen zu bekraftigen und weiter zu beférdern, beantragt eine
Mehrheit der Kommission nun die Kiirzung des Kredites um die besagten
95’000 Franken. Aus Sicht einer Minderheit war die explizite Kiirzung zwar
nicht notwendig, sie lehnte den Kirzungsantrag deswegen ab, aber sie ver-
zichtete auf einen Minderheitsantrag. Die KPB-Mehrheit beantragt daher
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dem Kantonsrat einstimmig die Genehmigung des um 95’000 Franken ge-
kiirzten Objektkredits in der Hohe von 6°295°000 Millionen Franken. Besten
Dank.

Tumasch Mischol (SVP, Hombrechtikon): Ich muss zuerst meine persénliche
Betroffenheit deklarieren. Ich bin bei diesem Projekt von einer Landabtre-
tung betroffen. Ich kann Ihnen aber versichern, es sind 7 Quadratmeter Land
(Heiterkeit), aber sagen muss ich es ja trotzdem. Der einzige Vorteil ist, dass
man dann vielleicht einen kleinen Streifen Rasen weniger mahen muss.

Ich bin gespannt, ob der neue Radweg gleich einschlagt, wie Kollege Wirth
das vorhin prognostiziert hat, wie seinerzeit das iPhone (Smartphone). Ich
bezweifle das, lasse mich aber gerne vom Gegenteil Giberzeugen. Der Baudi-
rektor (Regierungsrat Martin Neukom) hat es ja gesagt, im Rahmen der Ve-
lonetzplanung soll der Radweg als Alltagsroute dienen. Auch hier muss ich
Ihnen sagen, dass die Verkehrsbetriebe Zirichsee und Oberland, VZO, den
Busbetrieb auf dieser Linie vor vielen Jahren bereits schon mangels Nach-
frage eingestellt haben. Dies ist die eine Seite, die andere Seite ist, dass das
Projekt im beliebten Naherholungsgebiet rund um den Lutzelsee Sicherheit
schafft auf dieser Verbindung, einerseits fur Velofahrer, punktuell auch fiir
Fussgénger sowohl fur Tages- also auch fiir Nachtzeiten.

Dennoch, ein Objektkredit von rund 6,3 Millionen Franken flr den Bau eines
Radweges auf einer Strecke von knapp 3 Kilometern ist eine stolze Summe,
vor allem dann, wenn man eigentlich gar nicht weiss, wie das Bedrfnis ef-
fektiv aussieht und ob der Radweg dann auch genutzt wird. Im Vergleich
hierzu plant die Gemeinde Hombrechtikon mit einer kleineren Summe eine
Asylunterkunft zu bauen, um damit rund 60 gefliichteten Personen einen
Platz zu geben. Hierflr stehen klare VVorgaben des Kantons und ein ausge-
wiesener Bedarf im Vordergrund, die die Gemeinde zum Handeln zwingen.
Wenn wir uns also im Kanton solche Radwege leisten kénnen, kann es um
den Kanton Zirich gar nicht so schlecht stehen.

Die SVP wird dem Objektkredit und auch dem Verzicht auf den Randab-
schluss zustimmen, das eine mit mehr, das andere mit weniger Begeisterung.
Ich als Hombrechtionker werde dem zustimmen, selbstredend mit wesentlich
mehr Freude. Danke.

Stephan Weber (FDP, Wetzikon): Der Bau dieses Radwegs ist grundsétzlich
sinnvoll, da er eine direkte Verbindung zwischen Hombrechtikon und
Griningen ist. Mit dem Fahrrad heute auf dieser Strasse zu fahren, ist eher
ungemutlich, man sucht sich lieber auf Umwegen einen Weg auf Nebenstras-
sen und Feldwegen. Die FDP unterstutzt den Pilotversuch, auf Randsteine
als Asphaltbegrenzung zu verzichten. Zu prifen ware, ob man gezielt dort,



55

wo landwirtschaftliche Fahrzeuge haufig auf die Felder auffahren, der Ein-
bau von einigen Metern Randsteine sinnvoll waren. Dazu braucht es eine
Absprache mit den Landwirten, die ja auch ihr Kulturland fir diesen Radweg
hergeben missen. Die FDP stimmt der Kreditvorlage zu und erwarte mit In-
teresse die Auswertung beziglich der nicht eingebauten Randsteine.

Janine Vannaz (Die Mitte, Aesch): Auch hier zwischen den Gemeinden
Hombrechtikon und Griiningen soll eine Radwegliickenschliessung moglich
gemacht werden. Intakte und vollstandige Fahrradwege sind sinnvoll und
fordern das Velofahren. Wie die verschiedenen Objektkredite jedoch zeigen,
ist das Erstellen solcher Wege sehr kostenintensiv, umso mehr sollte man sie
nicht vergolden. Ein Randabschluss tber eine Strecke von 1,7 Kilometer
wird mit fast 100°000 Franken veranschlagt, was in den Standards «Velover-
kehr des Kantons Ziirich» so nicht mal vorgesehen ist. Meiner Bitte, auf die-
sen zu verzichten, kam das Tiefbauamt nach und wird diese im Sinne eines
Pilotprojektes umsetzen. Die Auswirkungen des fehlenden Randabschlusses
werden evaluiert und dann kiinftig fur Radwegprojekte genutzt werden kon-
nen.

Die Mitte winscht sich, dass Einsparungspotenziale in Zukunft noch ver-
mehrt inspiziert werden, genehmigen aber den gekirzten Objektkredit-An-
trag Uber 6,295 Millionen gerne. Herzlichen Dank fir die Aussicht.

Ratsprasident Jurg Sulser: Es wurde kein Antrag auf Nichteintreten gestellt.
Sie haben Eintreten beschlossen.

Titel und Ingress

Keine Bemerkungen; genehmigt.

l.

Keine Bemerkungen; genehmigt.

Ratsprasident Jirg Sulser: Nun stellen wir fest, ob das Quorum der Aus-
gangbremse erreicht wird. Der Rat besteht aus 180 Mitgliedern, weshalb es
mindestens 91 Stimmen braucht. Kommen weniger als 91 Stimmen zu-

stande, ist der Antrag abgelehnt.

Abstimmung
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Der Kantonsrat beschliesst mit 160 Stimmen, rémisch | der Vorlage
5945a zuzustimmen. Das erforderliche Quorum von 91 Stimmen ist erreicht
worden.

I, i, v
Keine Bemerkungen; genehmigt.

Das Geschéft ist erledigt.

11. Zusatzkredit fur die Radweglickenschliessung und die Hangsi-
cherung an der 7 Weiacherstrasse zwischen der Solistrasse in der Stadt
Bilach und der Chrondel in der Gemeinde Rorbas

Antrag des Regierungsrates vom 5. Juli 2023 und Antrag der Kommission
fiir Planung und Bau vom 9. Juli 2024

Vorlage 5922a (Ausgabenbremse)

Ratsprasident Jurg Sulser: Wir haben freie Debatte beschlossen. Romisch |
untersteht der Ausgabenbremse. Es liegt ein Minderheitsantrag von Simon
VIk und Mitunterzeichnenden vor, auf die Vorlage nicht einzutreten.

Minderheitsantrag Simon VIk, Barbara Franzen, Stephan Weber:
Auf die Vorlage wird nicht eingetreten.

Barbara Franzen (FDP, Niederweningen), Prasidentin der Kommission fiir
Planung und Bau (KPB): Eine weitere Radwegliickenschliessung gab in der
KPB mehr zu diskutieren als die beiden vorher durchberatenen Objektkre-
dite. Es geht um einen Zusatzkredit fur eine Liicke im Radweg von Embrach
Uber Rorbas nach Bulach.

Der urspriungliche Objektkredit war im Mai 2019 vom Kantonsrat bewilligt
worden. Nun beantragt der Regierungsrat einen Zusatzkredit in der Hohe von
2°616°000 Franken, da das Projekt nicht, wie geplant, umgesetzt werden
konnte. Mit dem Zusatzkredit wirde die gesamte verflighare Kreditsumme
uber 8,25 Millionen Franken betragen. Wiederum an mehreren Sitzungen,
diesmal waren es fiinf, liessen sich die Mitglieder der KPB Uber den bisheri-
gen Projektverlauf sowie die Argumente beziiglich Zusatzkredite informie-
ren, und wir danken herzlich fir die Présentation und Fragenbeantwortung
durch die verantwortlichen des TBA (Tiefbauamt) und durch Herrn Regie-
rungsrat Martin Neukom.
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Vor allem beziiglich Planungsverlauf dusserten sich etliche Fraktionen wéh-
rend der Diskussionen der KPB sehr kritisch, weshalb ich etwas detaillierter
darauf eingehe. Im Anschluss an den Kreditbeschluss des Regierungsrates
2019 war das urspriingliche Projekt festgesetzt worden. Bereits beziglich
Vergabeverfahren zeigten sich erste Probleme. So ging bei der Ausschrei-
bung der Kunstbauten und der Spezialtiefbauarbeiten nur ein gultiges Ange-
bot ein, das preislich deutlich Gber dem Kostenvoranschlag aus dem Jahr
2017 lag, auf den sich eben der Objektkredit und die Bewilligung der gebun-
denen Ausgaben gestiitzt hatten. Erhebliche Mehrkosten zeichneten sich ab,
weshalb das Vergabeverfahren abgebrochen wurde. Neu wurden drei Unter-
nehmersubmissionen fir Teilbauleistungen durchgefiihrt; das Projekt wurde
also quasi in Teilprojekte aufgebrochen: Zwei Arbeitsgattungen, die Spezi-
altiefbauarbeiten und die Arbeiten fir die Stitzmauern der Hangsicherung
wurden vergeben — die Arbeiten sind bereits abgeschlossen. Allerdings
wurde auch bei diesen beiden Losen der Kostenvoranschlag deutlich Gber-
schritten. Beim dritten Los betreffend Trassee-Arbeiten fir den Radweg und
die Weiacherstrasse konnte nur unter VVorbehalt der Bewilligung der notwen-
digen zusétzlichen Ausgaben deutlich tber dem urspriinglichen Kostenvor-
anschlag vergeben werden.

Der Stand der Projektrealisierung, der sich der KPB im Sommer 2024 pré-
sentierte, ist ein halbfertiger. Bereits realisiert werden konnten gemaéss obi-
ger Beschreibung eine markante Hangsicherung, Kunstbauten und eine Ver-
breiterung der Strasse. Mit dem beantragten Zusatzkredit sollen nun fehlende
Projektteile, allen voran der eigentliche Radweg, realisiert werden. Das Tief-
bauamt legte an den Kommissionssitzungen dar, dass die Mehrkosten auf
mehrere Faktoren zurlickzufihren seien: Auf Vergabemisserfolge, zu tiefe
Kostenvoranschlage, die Etappierung des Bauprojekts und fehlende Projekt-
tiefe, da etliche anfallende Arbeiten im urspriinglichen Projekt nicht detail-
liert vorgewiesen waren. Als ebenfalls problematisch wurde der Wechsel in
der Projektleitung beschrieben. Obwohl das Tiefbauamt selbstkritisch eine
Projektanalyse vornahm und im Sinne von Lessons Learned aus der mangel-
haften Projektierung Schllsse fiir die weiteren Projekte gezogen hat, war der
Projektverlauf in der KPB eben doch der wichtigste Diskussionspunkt. Kri-
tisch hinterfragt wurden die unvolistandige Planung, der Baustart trotz un-
bereinigtem Bauprojekt und das Ausmass der Kostentberschreitung. Aller-
dings wurde auch die spezielle Topografie, welche beispielsweise umfas-
sende Hangsicherungen und Rtickhaltebecken notwendig macht, gewdirdigt.
Fir die Mehrheit der Kommissionsmitglieder, SVP, SP, GLP und Grine,
konnte damit tiberzeugend dargelegt werden, dass sich die Gesamtkosten fiir
die Radwegluckenschliessung rechtfertigen lassen. Zudem sollte eine wei-
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tere Projektverzégerung vermieden werden, da dies zu weiteren Kosten fiih-
ren kénnte. Das Sparpotenzial sei ausgereizt und es mache wenig Sinn, den
Radweg auf halber Strecke zu stoppen. Eine Minderheit hingegen will eine
erneute Detailprifung des Projektes, um zusétzliches Optimierungs- und
Einsparpotenzial zu eruieren. Die FDP beantragt dem Kantonsrat angesichts
dessen, dass eben noch viele Arbeiten ausstehend seien und uberprift und
optimiert werden konnten, eine Ablehnung des Zusatzkredites; sie beantragt
Nichteintreten.

Namens der Mehrheit der KPB beantrage ich Ihnen indes Zustimmung zum
Zusatzkredit. Besten Dank.

Simon VIk (FDP, Uster): Welches sind die Grinde, weshalb der Radweg
Rorbas vermutlich fast doppelt so teuer wird, wie urspringlich geplant? Wie
kam es zu diesem, seien wir ehrlich, Planungs-Fauxpas? Schaut man auf der
offiziellen Webseite des Kantons Zirich nach, steht dort folgende Begriin-
dung geschrieben, ich zitiere: «Der Grund ist, dass die eingegangenen An-
gebote aus der Submission fir die Strassenbauarbeiten zu hoch waren.» Die
Begriindung, zu teure Angebote aus der Submission seien priméar schuld an
der Kostenexplosion, halten dem Vergleich mit der Realitét nicht stand. Dass
Birger und Burgerinnen, welche sich auf der offiziellen kantonalen Web-
seite informieren mochten, derart unzutreffende Angaben erhalten, ist doch
erstaunlich und gehort meines Erachtens umgehend korrigiert. Die Mehrkos-
ten fur die Bankettsicherung ausgenommen, fiir welche die FDP ein gewisses
Verstandnis hegt, stellen in Wirklichkeit folgende drei Ausgabenpunkte die
grossten Kostentreiber dar.

Ich beginne mit Platz 3: Am drittmeisten Mehrkosten kamen zustande auf-
grund der Anderung der Spielregeln wéhrend des Spiels, Mehrkosten von 36
Prozent respektive 575’000 Franken. Obwohl unser Regierungsrat schon fast
mantrahaft wiederholt, dass Anderungen an fertig ausgearbeiteten Objekt-
kreditvorlagen seitens Parlaments total unverninftig seien, macht die Baudi-
rektion selbst genau das. So beschloss sie, nach der Objektkreditbewilligung
kurzerhand noch eine freiwillige Strategie fur «TBA ZH Kunstbauten» in
das Bauprojekt zu integrieren. Fir diese Regeldnderung wéhrend des Spiels
wurde eine Kredittiberschreitung von mehreren Prozent in Kauf genommen,
dies notabene zu einem Zeitpunkt, wo bereits klar war, dass die Kosten des
Projekts vollig aus dem Ruder laufen.

Jetzt kommt Platz 2: Die zweitteuersten Ursachen fiir die Kostenexplosionen
sind unsaubere Vorabklarungen, Mehrkosten von 218 Prozent respektive
855’000 Franken. Dass nach der Sprechung des Objektkredits plotzlich in
Erscheinung tritt, dass noch Ruckhaltebecken bendtigt werden, ist doch sehr
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erstaunlich und scheint mir in etwa so, wie wenn bei einem Projekt mitten-
drin gemerkt wiirde, dass die Regenrinnen ins Leere fuhrten, weil die Regen-
tonne vergessen wurde. Dass das Thema Wasserversickerung erst viel zu
spat angemessen berticksichtigt wurde, lag insbesondere daran, dass der An-
trag zum Baukredit noch vor dem bereinigten Projekt erfolgte. Auch die Bau-
direktion selbst sieht darin, wie sie es nennt, eine Lessons Learned, selbstre-
dend eine sehr teure mit 218 Prozent Kostenaufschlag.

Ich komme bereits zum ersten Platz, also zum grdssten Kostentreiber: Die
FDP wusste es schon immer, die Regulierungen sind schuld. Am meisten zur
Kostenexplosion des Radweges Rorbas haben beigetragen: Immer aufwen-
digere Vorschriften, Mehrkosten von 51 Prozent respektive 936’000 Fran-
ken. In der Antwort auf die schriftliche Nachfrage einer gewissen Partei an
die Baudirektion, ob wahrend des Projekts neue Regulierungen mit Kosten-
folge in Kraft gesetzt wurden, hiess es: «Die Vorgaben fur die Entsorgung
von Baumaterialien wurden verscharft. Die Materialbewirtschaftung wurde
dahingehend angepasst, entsprechend wurden mehr Kosten ausgeldst.» Auf-
grund von neuen kantonalen Vorgaben fiir Bodenschutz, Entsorgung und
Wiederverwendung wurde das Projekt also fast 1 Million Franken teurer als
mit der vorherigen Praxis. Diese neuen Vorschriften werden wohl zukiinftig
auch viele andere Strassen- und Wegprojekte noch teurer machen, als sie
jetzt schon sind. So viel zu den Kostentreibern.

Jetzt noch kurz zu Grundsétzlichem: Wenn sich abzeichnet, dass ein Projekt
sehr viel teurer wird, als urspriinglich geplant, dann hat die FDP schon die
Erwartungshaltung, dass zumindest der Bleistift umso mehr gespitzt wird.
Dafiir fanden wir bei diesem Projekt leider keine Anhaltspunkte, eher das
Gegenteil scheint uns der Fall zu sein. So wurde zum Beispiel noch ganz
unbekimmert eine halbe Million Franken zusétzlich ausgegeben seitens
Baudirektion fur freiwillige Projekt-Upgrades, wie ich vorhin bereits ausge-
fuhrt hatte. Die FDP winscht deshalb, dass nochmals eine Detailprifung des
Projekts durchgefiinrt wird. Diese soll aufzeigen, wo noch Optimierungs-
und Sparpotenzial besteht. Wir als FDP sind nicht bereit, ein Projekt, wel-
ches beinahe eine Kostenverdoppelung ausweist, einfach mir nichts, dir
nichts durchzuwinken, und lehnen den Kredit entsprechend ab. Besten Dank.

Barbara Griter (SVP, Rorbas): Ich gebe bekannt, als Einwohnerin und ehe-
malige Gemeinderatin von Rorbas habe ich ein Interesse an der Fertigstel-
lung dieses Radweges. Was schon lange wéhrt, wird heute hoffentlich end-
lich gut oder zumal endlich besser. Wir werden heute hier im Rat voraus-
sichtlich diesen beantragten Zusatzkredit genehmigen, um dann diese miih-
selige Radwegliickenschliessung endlich fertigstellen zu kénnen.
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Der Kantonsrat bewilligte 2019 mit 166 Stimmen den Objektkredit von gut
5,5 Millionen zulasten der Investitionsrechnung. Der Regierungsrat bewil-
ligte in diesem Zusammenhang die Instandsetzung des Fahrbahnbelages und
der Strassenentwéasserung nochmals in beinahe derselben Kostenhdhe. Das
ist nun 5 Jahre her. Was seither passiert und gebaut beziehungsweise eben
nicht passiert und nicht gebaut wurde, konnen Sie detailliert dem Antrag des
Regierungsrates 5922a entnehmen.

Man konnte ja nun wieder die Grundsatzdiskussion fuihren, ob diese Rad-
wege und insbesondere diese Radwegliickenschliessung in diesem Ausmass
uberhaupt nétig sind, der Ausbau von Velo-Bahnen fur verhaltnismassig viel
zu wenige Benutzer, selbst wenn sich die Anzahl der Radfahrer auf dieser
Strecke verzehnfachen oder um mehr vervielfachen wirden. Aber darum
geht es heute nicht. Wir haben in Rorbas nun seit 2020 eine Baustelle und
eine halbfertige Velo-Bahn. Die Kosten fiir den Bau iberborden den Kredit.
Dabei ging von Anfang an offenbar vieles schief. Es gab Probleme beim Fin-
den eines Strassenbauunternehmens beziehungsweise der Vergabe des Pro-
jektauftrages. Dann lag das einzige Angebot deutlich Gber dem Kostenvor-
anschlag. In der Folge musste eine gestaffelte Submission flr Teilbauleis-
tungen durchgefihrt werden. Im Kostenvoranschlag war aber keine Etappie-
rung der Bauarbeiten vorgesehen.

Ein Wechsel der Zustandigkeiten verwaltungsintern und der damit verbun-
denen Dossierlibergabe brachte zutage, dass eine detaillierte Hangsicherung
fehlte und aufgrund des im grossen VVolumen ausfallenden Hangwassers ein
umfangreiches Sickerleitungsnetz nétig war. In der Ausfiihrungsphase
wurde weiter zuséatzlich eine Elektrostrasse fir ein geschlossenes Verkehrs-
steuerungsnetz integriert, und der generelle Preisanstieg fiir die ausseror-
dentliche Materialisierung sowie die angespannte Energieversorgungssitua-
tion schlugen sich ebenso im Preis nieder.

Von den nun fast 7 Millionen Mehraufwendungen gehen gut 4,5 Millionen
auf die Instandstellung und Sanierungsarbeiten der Weiherstrasse zurtick,
also gebundene Ausgaben, und gut 2,5 Millionen auf den Bau des Radweges
selbst. In der Kommission wurden die Mehrkosten und Probleme detailliert
besprochen und hinterfragt. Auch wurde die Verwaltung gertigt, dass es zu
einem solchen Zusatzkredit kommen musste. Allerdings konnte auch von
Seiten der Planung her iberzeugend dargelegt werden, dass sich die Gesamt-
kosten fur diese Radwegllickenschliessung angesichts der topografischen
Herausforderungen und im Vergleich zu anderen Radwegbauten in diesem
Umfang sich in einem akzeptablen Rahmen bewegen. Eine weitere Verzo-
gerung konnte aufgrund der Materialteuerung noch einmal zusétzliche
Mehrkosten generieren, wenn das nicht schon der Fall ist, denn dieses Ge-
schaft hatte schon vor gut einem Jahr hier im Rat sein sollen oder kdnnen.
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Und die Ausfiihrungen waren eigentlich fir Frihjahr 2024 geplant. Daher
macht es aus Sicht der Kommissionsmehrheit keinen Sinn mehr, hier noch-
mals eine Verzdgerung zu provozieren. Dass die FDP, die ja fir den Velo-
netz-Ausbau auch Feuer und Flamme war und den strategischen Mobilitéts-
wachstum im ausgeglichenen Sinne damals mit unterstiitzte, jetzt hier etwas
einsparen mochte, was bei diesem Projekt nun leider wirklich nicht mehr
moglich sein wird, das haben sogar wir eingesehen, ist definitiv am falschen
Ort gespart. Zudem erachte ich es im Sinne der Bevolkerung in Rorbas und
Umgebung fiir dusserst sinnvoll, diese leidige, angefangene Baustelle end-
lich fertigzustellen.

Mit zahneknirschender Riige an die Projektleitung beziehungsweise Verwal-
tung und zéhneknirschender Akzeptanz des geplanten Velonetz-Ausbaus
Uberhaupt stimmt die SVP/EDU-Fraktion diesem nun vorliegenden Zusatz-
kredit zu. Eine weitere Zusatzschlaufe wiirde mit Sicherheit nochmals viel
teurer kommen, als dass der Regierungsrat Gberhaupt noch einsparen kdnnte.
Daher lehnen wir den Minderheitsantrag ab und stimmen, wie gesagt, dem
Zusatzkredit zu. Danke.

Wilma Willi (Grine, Stadel): Dass wir geméss dem Velo-Netzplan Radwe-
glucken zu schliessen haben, sollte uns allen einleuchten. Das haben wir
heute schon mehrfach gehort.

Dass anfénglich fir diese Arbeiten nur ein Angebot einging und die Arbeiten
aufgeteilt werden mussten, kann heute auch nicht mehr geédndert werden. Wir
kdnnen es auch nicht &ndern, dass die bereits ausgefiihrten Arbeiten nun teu-
rer als geplant wurden. Der Regierungsrat beantragt einen Zusatzkredit von
circa 2,6 Millionen Franken, dies, damit die Liicke zwischen der Solistrasse
in Bilach und der Chrondel in der Gemeinde Rorbas geschlossen werden
kann.

Wenn wir den Zusatzkredit heute nicht bewilligen, wird das nur noch teurer.
Nichteintreten und die erneute Detailprifung, wie von der FDP verlangt,
wurden somit nur noch eine weitere Verzégerung und eine weitere Verteue-
rung generieren. Was bis heute gebaut ist, ist gebaut. Somit ware es unsinnig,
wenn die anstehenden Bau- und Nebenarbeiten und auch die nétigen techni-
schen Arbeiten nicht abgeschlossen werden kdnnten. Das Gebiet ist nun ein-
mal topografisch anspruchsvoll, und wir reden hier immerhin von der Fer-
tigstellung eines Teilstlicks unseres wichtigen kantonalen Velonetzes. Wenn
wir den Veloverkehr fordern wollen, dann gehéren vor allem auch gute Rad-
wege bei schwierigen Geldnden dazu. Und ja, sie kosten dann eventuell et-
was mehr.
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Wir im Zircher Unterland freuen uns schon lange auf die Fertigstellung der
Velowegverbindung auf der Wagenbrechi und auf die Sicherheit fir Velo-
fahrende. Machen wir vorwarts. Wir treten ein und stimmen zu, stimmen Sie
mit uns dem Zusatzkredit zu. Dafur danken wir.

Janine Vannaz (Die Mitte, Aesch): Zahneknirschend, ja zahneknirschend
wird auch die Mitte diesem Zusatzkredit von tber 2,616 Millionen Franken
zustimmen und diesen bewilligen.

Wie die Mehrheit in der KPB sind auch wir mit dieser Kosteniiberschreitung
unzufrieden, welche die Bau- und Nebenarbeiten wie auch die technischen
Arbeiten betreffen. Die Mehrkosten entstanden einerseits aufgrund der Etap-
pierung des Bauprojektes, anderseits dadurch, dass verschiedene Arbeiten
im ursprunglichen Projekt nicht detailliert vorgesehen waren. Eine der gros-
sen Herausforderungen, wir haben es gehort, war die Hangsicherung und
trieb die Kosten ebenfalls in die Hohe. Wenn sich nun aber die Fertigstellung
des Projekts weiter verzdgert wirde, kénnten noch einmal zusétzliche Mehr-
kosten entstehen. Das mdchten wir vermeiden. Die Radwegliickenschlies-
sung in diesem Gebiet zieht sich schon seit Jahren hin und ist aber fir die
Bevolkerung sehr wichtig, dass sie nun zu Ende gebracht wird. Insofern ist
diesem Antrag zuzustimmen. Besten Dank flr die Aufmerksamkeit.

Donato Flavio Scognamiglio (EVP, Freienstein-Teufen): Wenn Sie mich
mal besuchen wollen — und ich denke, das lohnt sich, denn ich wohne an
einem ganz schénen Ort —, dann empfehle ich IThnen, kommen Sie ja nicht
mit dem Bus. Es gibt namlich nur alle Stunde einen Bus nach Freienstein-
Teufen, also den Bus vergessen Sie. Kommen Sie aber auch nicht mit dem
Velo, denn Sie kdnnen mich nicht erreichen mit dem Velo; sie landen im
nirgendwo. Also nehmen Sie — ja, was nehmen Sie da? Sie kdnnen jetzt sel-
ber Uberlegen. Also, ich bin ja nicht der Velofahrer, ich habe zwar ein Velo,
aber ich habe jetzt Mails erhalten aus dem Dorf, die sagen: Wann ist diese
leidige Baustelle endlich fertig? Und jeden Morgen sehe ich von meinem
Fenster tber diese wunderschone Gegend an diese Wand. Und dieser Fahr-
radweg, der ist unsicher. Der ist unsicher. Und ich musste dann etwas
schmunzeln, denn jemand hat dann gefragt, hatte man nicht auch unten durch
den Wald fahren kénnen; es gibt dort Landwirtschaftswege. Und die Antwort
war dann, nein, wegen des Sicherheitsgefihls. Sie konnen also wéhlen, ent-
weder berfahren zu werden oder vom Wolf gefressen zu werden — es gab
wirklich mal einen Wolf in Freienstein-Teufen. Also, wenn Sie mich jetzt
besuchen wollen, dann empfehle ich Ihnen, diesem Zusatzkredit zuzustim-
men, denn es wird ja nicht besser, wenn der Veloweg nicht fertig gebaut
wird, das heisst aber nicht, dass wir in Zukunft alles einfach bauen wollen.
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Aber es wiirde mich freuen, auch die Freunde von der FDP, auf einer Fahr-
radtour bei mir begriissen zu durfen, wenn dieser Veloweg dann endlich mal
fertig ist. Danke.

Jonas Erni (SP, Wadenswil): Es wurde eigentlich alles schon gesagt, ausser,
dass es sich bei diesem Projekt um ein wirkliches Trauerspiel handelt. Die
Kosten sind ins Unermessliche gestiegen. Man héatte damit wahrscheinlich
zehnmal so viele Radweg-Kilometer bauen kdnnen, auch der Eingriff in den
Wald, viele Baume wurden gefallt, Kunstbauten, riesige Mauern erstellt, al-
les ziemlich kritisch und nicht wirklich nachvollziehbar. Nur wurden diese
schon gebaut, und das Einzige, was jetzt fehlt, ist der benétigte Radweg, tUber
den wir damals beschlossen hatten. Es ware deshalb ein bisschen Seldwyla,
wenn wir jetzt dazu Nein sagen wirden. Wir sind deshalb froh, dass sich eine
Mehrheit findet, und wir dieses unschdne Projekt somit beenden kénnen fir
mehr Radwegsicherheit. Besten Dank.

Regierungsrat Martin Neukom: Ich danke Ihnen fur lhre Riickmeldungen.
Es ist tatsachlich so, dass bei diesem Projekt viel Ungliickliches zusammen-
gekommen ist, nicht alles optimal lief. Besonders wichtig ist, wenn nicht al-
les optimal l4uft, dass man offen und ehrlich anschaut, was ist passiert, was
lief nicht gut, um dann eine saubere Analyse machen zu kénnen, damit man
sich nachher verbessern kann. Ich muss Ihnen ehrlich sagen, unter den aktu-
ellen Umsténden wiirde ich ein solches Projekt nicht starten. Dieses Projekt
hat natlrlich eine wahnsinnig lange Geschichte, wie Sie sich vorstellen kén-
nen. Der Kantonsrat hat erst 2019 dartiber entschieden. Mit der heutigen Pri-
orisierung, muss ich sagen, wére dies nicht ganz zuoberst. Warum? Das Pro-
jekt ist sehr aufwendig, wir brauchen aufwendige Kunstbauten, um diesen
Radweg zu bauen, es braucht aufwendige Hangsicherungen. Deshalb ist das
Kosten-Nutzen-Verhéltnis dieses Radwegs, das muss ich ganz ehrlich sagen,
nicht optimal. Wir sind jetzt aber mitten drin. Der Kantonsrat hat diesem
Projekt schon mal zugestimmt. Jetzt geht es darum, dieses noch fertigzustel-
len, damit diese Baustelle, wie gesagt, auch einmal fertig wird.

Der Kantonsrat hat einen Objektkredit von 11 Millionen bereits bewilligt,
wie gesagt, das Geld reichte nicht, da sich nur ein einziger Anbieter auf die
Submission gemeldet hat. Das Angebot war viel teurer als erwartet. Das ist
der grosste Mocken der Kostensteigerung. Es ist deshalb nur zu einem Teil
umgesetzt. Deshalb beantragt der Regierungsrat dem Kantonsrat hier einen
Zusatzkredit zu diesem Projekt. Auch hier, es wird nicht nur ein neuer Rad-
weg gebaut, es ist naturlich auch noch die Strassensanierung, wie bei allen
anderen Projekten, parallel ebenfalls umgesetzt. Ich bitte Sie, diesem Zusatz-
kredit von 7 Millionen Franken zuzustimmen. Besten Dank.
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Abstimmung
Der Mehrheitsantrag wird dem Minderheitsantrag gegentbergestellt.
Der Kantonsrat beschliesst mit 122 : 23 Stimmen (bei OEnthaltungen),
dem Mehrheitsantrag zuzustimmen. Somit wird auf die Vorlage 5922a
eingetreten.

Titel und Ingress

Keine Bemerkungen; genehmigt.

l.

Ratsprasident Jirg Sulser: Ratsprasident Jirg Sulser: Nun stellen wir fest,
ob das Quorum der Ausgangbremse erreicht wird. Der Rat besteht aus 180
Mitgliedern, weshalb es mindestens 91 Stimmen braucht. Kommen weniger
als 91 Stimmen zustande, ist der Antrag abgelehnt.

Abstimmung

Der Kantonsrat beschliesst, mit 122 Stimmen romisch | der Vorlage
5922a zuzustimmen. Das erforderliche Quorum von 91 Stimmen ist erreicht
worden.

I, HI.

Keine Bemerkungen; genehmigt.

Das Geschéft ist erledigt.

12. Verschiedenes

Verabschiedung
Verabschiedung von Stefan Hotz, Redaktor NZZ

Ratsprasident Jirg Sulser: Jetzt hat sich der Saal langsam gefullt. Wir kom-
men nun, wie vorhin angekilndigt, zu einer Verabschiedung, die Verabschie-
dung von Stefan Hotz, NZZ-Journalist. Ich mdchte Stefan Hotz bitten, zu
mir zu kommen. (Der Angesprochene stellt sich neben das Ratsprasidium.)
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Jetzt wissen Sie auch, wie er aussieht. Ich hoffe, das wissen jetzt alle.

Der NZZ-Journalist Stefan Hotz sitzt heute zum letzten Mal auf der kantons-
ratlichen Medienbank, bevor er per Anfang Februar in Pension geht. Stefan
Hotz hat ziemlich genau 40 Jahre lang das politische und gesellschaftliche
Geschehen im Kanton Zirich beobachtet und in andere Landesteile getragen.
Er gehorte anfanglich zu der heute sehr selten gewordenen Spezies der freien
Journalisten, das heisst, er war kein Mitglied einer Redaktion, sondern belie-
ferte als selbststandiger Journalist mehrere Bléatter; er arbeitete dazu im le-
gendéren Zurcher Medienbiro «Presseladen», wo auch die heutige AL-
Kantonsratin Judith Stofer zu seinen Kolleginnen gehorte.

Ab 1988 war Stefan Hotz Zirich-Korrespondent unter anderem fur die Bas-
ler Zeitung, die Berner Zeitung, die Luzerner Neuesten Nachrichten und die
Schaffhauser Nachrichten und gehorte zu den allerersten Autoren von «20
Minuten». Seit 2007 schreibt Stefan Hotz unter dem Kiirzel «sho» fir die
NZZ uber das politische Geschehen im Kanton Zirich und damit auch tber
den Zircher Kantonsrat.

Dass er im Rahmen einer Sitzung zu Bauthemen verabschiedet wird, ist kein
Zufall. Stefan Hotz ist seinen Fachgebieten bis heute treu geblieben. Dazu
zdhlen Raumplanung, o6ffentlicher Verkehr, Bauen, Wohnen, Medien und
Energie. Uber die Jahre hat er ein Fachwissen angehauft, um das ihn Journa-
listen wie Milizpolitiker beneiden.

Herr Hotz, ich danke Ihnen fir die kundige und kritische Begleitung unserer
Arbeit. Ich tbergebe lThnen hier gerne eine kleine Erinnerung an den Rat und
winsche lhnen alles Gute fiir die Zukunft. (Applaus. Der Ratsprasident
Ubereicht Stefan Hotz ein Geschenk des Kantonsrates.)

Neu eingereichte parlamentarische Vorstosse

— Einkommensabhéangige Tarifstruktur fur den Ziarcher Verkehrsver-
bund
Motion Gianna Berger (AL, Zurich), Judith Anna Stofer (AL, Dibendorf),
Manuel Sahli (AL, Winterthur)

— Schluss mit Lohnexzessen bei der AXPO!
Dringliches Postulat Nicola Siegrist (SP, Zirich), Tobias Weidmann (SVP,
Hettlingen), Daniel Sommer (EVP, Affoltern a. A.), Ruth Ackermann (Die
Mitte, Zirich), David John Galeuchet (Griine, Biilach), Manuel Sahli (AL,
Winterthur)

— Vorsorgeplanung zum Auffang des Kinderspitals
Postulat Urs Glattli (GLP, Winterthur), Chantal Galladé (GLP, Win-
terthur), Claudia Hollenstein (GLP, Stafa)

— Reifenabrieb belastet die Umwelt



Postulat Jasmin Pokerschnig (Grune, Zurich), Harry Brandenberger (SP,
Pfaffikon), Tobias Mani (EVP, Wadenswil), Manuel Sahli (AL, Win-
terthur)

Geheime Wahl des Verwaltungsrates EKZ und des Bankrates ZKB
Parlamentarische Initiative Marzena Kopp (Die Mitte, Zirich), Christa
Stunzi (GLP, Horgen), Thomas Forrer (Griine, Erlenbach), Markus
Schaaf (EVP, Zell), Judith Anna Stofer (AL, Dubendorf), Sibylle Marti
(SP, Zirich)

Asiatische Hornisse (Vespa velutina nigrithorax) im Kanton Zirich
Anfrage Claudia Frei (GLP, Uster), Domenik Ledergerber (SVP,
Herrliberg), Martin Huber (FDP, Neftenbach), Konrad Langhart (Die
Mitte, Stammheim), Judith Anna Stofer (AL, Dibendorf)

Kostenfolge der «Rad- und Para-Cycling-WM 2024», Rad-WM), zu-
lasten der Allgemeinheit

Anfrage Christoph Marty (SVP, Zirich), Roland Scheck (SVP, Zirich)
Mehr Kinder und Jugendliche im 6ffentlichen Verkehr

Anfrage Tobias Langenegger (SP, Zirich), Daniel Sommer (EVP, Affol-
tern am Albis), Gianna Berger (AL, Zlrich)

Schaffung eines feministischen Theologielehrstuhls

Anfrage Hans Egli (EDU, Steinmaur), Roger Cadonau (EDU, Wetzikon),
Thomas Lamprecht (EDU, Bassersdorf)

Hebammengeleitete Geburtshilfe in Spitalern — Stand der Umsetzung
Anfrage Monika Wicki (SP, Zirich), Judith Anna Stofer (AL, Zirich),
Tobias Mani (EVP, Wadenswil)

Spitalinfrastrukturen fir den Bevolkerungsschutz im Kanton Zirich
Anfrage Roger Schmidinger (SVP, Urdorf), Daniel Wafler (SVP, Gossau),
Paul von Euw (SVP, Bauma)

Wie viel Geld wird jahrlich im Kanton Zirich dank Pensionskassen-
einkaufen nicht versteuert?

Anfrage Tobias Langenegger (SP, Ziirich), Selma L’ Orange Seigo
(Griine, Zlrich), Gianna Berger (AL, Zirich)

Ruckzug
— Medizinstudium: Strukturelle Reform ist Uberfallig

Postulat Reto Agosti (FDP, Kusnacht), Linda Camenisch (FDP, Wallisel-
len), Jorg Kiindig (FDP, Gossau), KR-Nr. 390/2023

Schluss der Sitzung: 18.00 Uhr



Zurich, den 27. Januar 2025

Die Protokollfihrerin:
Daniela-Graziella Jauch
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